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1 [Pastor Valter Paulino ora] ...Que vamos recebe&véas de ouvir a Tua Palavra. Abencoe o
irmao Didgenes para que ele possa ter o ensinandenRalavra e que todos nGs possamos captar a
Tua Palavra. E assim, obrigado Senhor, muito odoigsor podermos ter vindo a este culto e ouvir
esta porcado da Tua Palavra, pois € a minha oragdocante a isso, no precioso Nome. ["Amém”]
Agora eu passo para o irméo Didgenes e ele fauee ®gqus colocou no seu coragdo. [“Amém”]

2 Saudo os amados com a graga e a paz de nosso SesherCristo. [“Amém”] Estou muito
feliz de poder estar aqui visitando os irmaos raaia vez... Eu sempre quando posso visito os amados
aqui pelo menos uma vez ao ano... quisera poderaguni mais vezes e.. amo Mmuito esse
companheirismo que temos aqui e esse espiritoifeingle ndés temos, porque eu sinto... sempre
guando venho aqui eu sinto uma unidade de fé, umdade de espirito. Eu nunca senti nenhum
espirito contrario; creio que todos aqui tém umameefé no Senhor Jesus Cristo, [“Amém”] 0 nosso
Deus glorioso. E isso nos edifica e nos consata. h®s conforta.

3 Eu estou ausente de minha casa ja faz uma semarqpepestou fazendo uma pequena
maratona visitando alguns irmaos e alguns minggéftstivemos ministrando a Palavra em alguns
lugares e também agora em Sdo José, onde estamagredentando alguns estudos. Alguns eu
cheguei a dividir em partes, mostrando que nesteeanndo estou mais tao afoito como nos outros
anos, porque quando eu venho eu quero entregardeidona vez e eu acabo... acabo cansando os
irmaos e nao é essa a minha intencao, ndo € esse desejo.

4 E eu tenho aqui um estudo que eu quero apresear@iop irmaos e eu vou dividi-lo também
em duas partes, porque € um estudo extenso e eaodéna colocé-lo todo aqui. E peco a oracdo dos
amados para que o Senhor Jesus Cristo possa faksao e que esse estudo possa ser de
enriquecimento para nossas vidas. Sempre é bomdgrneos mais e crescermos mais na graca e no
conhecimento de Deus. [‘Amém”]. Entdo que Deusajode e nos abencoe. Vou pedir para que vocé
entdo abra a sua biblia; eu quero tomar um texde Ha Jodo capitulo 14, e eu quero ler a partir do
versiculo 6. Jodo 14:6-11, e depois o versiculdDassim a Palavra do Senhor:

5 Respondeu-lhe Jesus: Eu sou o caminho, e a verdaagida; ninguém vem ao Pai sendo por
Mim. Se vés Me tivésseis conhecido, conhecerigibdm a Meu Pai. Desde agora O conheceis e O
tendes visto. Replicou-Lhe Filipe: Senhor, moswa-a Pai, e isso nos basta. Disse-lhe Jesus: Filipe
h& tanto tempo estou convosco, e ndo Me tens cioloifeQuem vé a Mim vé o Pai; como dizes tu:
“Mostra-nos o Pai”? Nao crés que Eu estou no Pgue o Pai estd em Mim? As Palavras que Eu vos
digo néo as digo por Mim mesmo; mas o Pai, que prace em Mim, faz as Suas obras. Crede-Me
gue estou no Pai, e o0 Pai em Mim; crede ao menoscposa das mesmas obrg#&gora la no
versiculo 20 Jesus vai dizer assimNaqguele dia conhecereis que estou em Meu Pai, emddlim, e

Eu em vés(Diga: “Gracas a Deus”) [“Gracas a Deus”]

6 Vamos falar com o Pai. Pai celestial, Deus bendio) gratiddo em nossos coracdes estamos
agui mais uma vez reunidos na Tua casa para basGae a Tua Palavra, Senhor, estamos aqui para
buscar a Tua face e desde ja de imediato pedimopaa que Tu venhas contemplar nossas vidas e
as nossas necessidades. Nao olhe para nés segindesos erros, falhas e pecados que sdo muitos,
Senhor, mas contempla as nossas vidas segundotiddoudas Tuas misericérdias. N6s amamos a
Tua Palavra e o que nos enriquece, 0 que nos 04 vigs d& forca, é de ouvir a Tua Palavra e ter o
entendimento da Tua Palavra; € s6 0 que nés desej@anhor. Que o Teu Santo Espirito possa estar
agora em nosso meio e que Tu possas edificar nogdas e nos dar o entendimento para que
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possamos sempre dar um bom testemunho de Ti, Sexttéaue possamos atingir aquilo que o irmao
Branham chamou de a estatura de varao perfeitmoB&@ Teu entendimento, da-nos a Tua Palavra,
Senhor, sonda essa necessidade que nés temo® esselamor, essa é uma fome, Senhor. A Tua
Palavra diz que haveria um tempo em que haveria,f@anhor, e que o povo néo teria como saciar
essa fome. Enquanto ainda ha pao, enquanto aindsskdalimento, Senhor, estamos aqui buscando,
no momento em que ha tantos que estdo buscandpestd encontrando. Senhor Jesus Cristo, venha
de encontro a nés agora e fale conosco, Senha ngsi sabemos que de acordo com a Tua Palavra
Ela ndo podera voltar a Ti sem resultados, vazis, certamente Ela produzird e frutificard paralaqui
para o qual o Senhor tinha a intencédo de envideh#o que isso possa produzir, Senhor, a trinta,
sessenta, a cem por um. E o que nds Te pedimosme Mo Teu Filho amado Jesus Cristo. Amém.

Sublime graca do Senhor,
Que a um infeliz salvou
Eu cego fui, mas vejo ja
Perdido Ele me achou.

Podeis tomar vossos assentos. Gracas a Deus.alelui

7 Nessa Escritura de Jodo 14 Jesus aqui faz umaatgbaque Ele ndo faz nos outros livros,
alias, de todos os evangelhos é somente nesteapéevai encontrar isto. Aqui por duas ocasides
Jesus disse: “Eu estou no Pai e o Pai esta em N&i@'vai repetir isSso em uma outra ocasido, em uma
outra passagem desse mesmo evangelho la no cafit@lo-38; Ele vai dizer assim:

Se néo fago as obras de Meu Pai, ndo Me acreditess, se faco, e ndo Me credes, crede nas
obras; para que possais saber e compreender qua edta em Mim, e Eu estou no Pai.

8 E muito importante para nds sabermos o que signéfisas duas declaragdes: “Eu estou no Pai
e o Pai esta em Mim”. Todos nés sabemos e compma®@slo que Jesus quis dizer com “o Pai esta
em Mim”. O fato de o Pai estar no Filho é o queadEle e o Seu Pai o mesmo Ser e a mesma Pessoa
de Deus. O fato de o Pai estar no Filho e de m#tar no Pai é o que torna ambos 0 mesmo Ser e a
mesma Pessoa de Deus, porque ha entre ambos uieidapenidade de tal maneira que vocé néo
consegue ver dois, vocé s6 vé um; vocé sé vé unritesprocé s6 vé um Ser, vocé sé vé uma
esséncia, gloria, substancia, Palatmgostasisvocé s6 vé um e ha uma perfeita unidade. Nooenta
entendemos que isto que Jesus fala de o Pai eskaréNjue nos da o entendimento de que Jesus é
Deus, e de que vocé somente pode conhecé-Lo abal&sdo Filho.

9 E é por isso que Ele disse: “Se vocé olhar para Mioé estara olhando para o Pai”, porque o
Pai estava Nele e o Filho estava refletindo tude quSeu Pai era, Seu Ser, Sua Palavra, Sua
personalidade, Seu Espirito, Sua substancia, Sémaa, Seu carater, enfim, tudo. E Jesus também
vai dizer aqui que Ele estava no Pai, porém Eleus@aa essa palavra “estava” no passado, e nem disse
“Eu estarei”; Ele disse: “Eu estou”, Ele colocou pr@sente. Por que isso? Porque o Filho sempre
esteve no Pai.

10 E Ele faz mencdo aqui neste livro de uma promessque quando Ele partisse, o Espirito
Santo — Aquele mesmo Espirito que estava com Bileed_he permitia fazer as obras — estaria com a
Igreja, de forma que quando esse Espirito estivesdgreja entdo nd6s compreenderiamos como que é
possivel de o Filho estar no Pai. Ele disse: “Neqde...”, e a que dia Ele estava Se referindo?
Aquele dia era o dia em que esse Espirito serramado sobre a Igreja. Ele esta Se referindo aqui a
pentecostes, na dispensacao do Espirito Santodguzeus Se manifestaria no Seu oficio ou atributo
de Espirito Santo. O Filho aqui diz: “Naquele diéeadereis que Eu estou no Pai e vés em Mim e Eu
em vos”.

11 Entdo Deus ja estava ali Se revelando através dd-iB® por meio das obras, e Ele disse que
nos também teriamos essa experiéncia; o propriguaestava no Filho Se revelaria através de nos.
Mas o Filho disse que Ele mesmo estaria aqui Selaredo através do Espirito Santo que estaria
CONO0SCO, ou seja, 0 Filho estaria conosco na faleri&spirito Santo.
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12 Entdo veja que entender que o Filho esta no Ra énportante quanto compreender que o Pai
esta no Filho. Vocé precisa ter um entendimenteateduas declaracdes para vocé compreender ou ter
um entendimento mais abrangente e completo acarBavthdade. Vocé tem que entender essas duas
coisas. Entender que o Filho esta no Pai é taortanie quanto entender que o Pai esta no Filho. Nos
falamos muito sobre o Pai estar no Filho, mas a#oros muito sobre o Filho estar no Pai, e nés
temos muita coisa nas mensagens do irmé&o Branhdm aela trabalha e nos auxilia através do seu
ministério para nos trazer esse entendimento,esst@recimento.

13 E quando o Espirito Santo — disse Jesus — estigcesssco, Ele nos daria esse entendimento.

Ele disse: “Naqguele dia entendereis” ou “conheeskrdi palavra que vocé vai encontrar la no grego é

“ginosco”, que significa “vocé entendera completamente”céveabera de todas as maneiras”, “vocé

tera um entendimento completo”, ou seja, ao loragaitas da igreja Deus tem concedido ao Seu povo
um entendimento acerca de Sua Palavra e do Serigp8#ry, de Sua Pessoa, porque o Espirito Santo
estaria aqui conosco. Mas veja, ao longo das emss Dem dado esse conhecimento de forma
progressiva, e nesta Ultima era em que estamogemas adquirido uma maturidade que até entéo a
Noiva, a Igreja de Jesus jamais teve, e isso palegsies disse que nos teriamos um entendimento.

14 E esse entendimento sempre vem nos aperfeicoands éando também maturidade até que
nos possamos chegar naquilo que o irmdo Branhammathale “a estatura do vardo perfeito”.
[“Amém”] Nbés estdvamos comentando com o irmao Edseobre a importancia daquilo que Paulo
disse. Ele disse: “Transformai-vos pela renovagieasso entendimentd”’N6s sempre aprendemos
alguma coisa a mais, sempre ha algo mais e nowd mas aprendermos e iSSO renova 0 NOSso
entendimento, com mais informacdes.

15 Mas nos estavamos comentando que ter informac&mmé tenovar o entendimento e tudo
mais. Ter uma compreensao melhor aqui e ali sdgrema coisa da Biblia e da Mensagem é bom,
mas isso tudo somente vai ter na verdade efeitoaamsas vidas se nés formos transformados por este
conhecimento, porque Paulo disse: “Transformaipala renovacdo do vosso entendimento”. Entdo é
importante nos termos um entendimento renovadomoeruma mente aberta para sempre estarmos
prontos para receber algo mais, ["Amém”] e ndo aeisarmos levar apenas por aquilo que nos foi
outorgado ou legado por um arcabouco eclesiasénordinacional, de onde nos teriamos vindo antes
de conhecer a Mensagem, mas ao invés disso, dewstarssempre dispostos a renunciar alguma
coisa para poder compreender mais e saber maisgarch essa maturidade, porque é isso que Deus
estd operando em Seu povo ao longo das eras, de quedndo somente possamos ter uma mente
renovada, mas sermos transformados por meio dersseacao.

16 Agora, vamos la, esse entendimento, essa maturgisgleos da uma compreenséo de Deus e
de Sua Palavra... essa compreensao sempre, searprdingitada, infelizmente. N6s ndo temos
condi¢cdes de compreender Deus. Isto € impossiVehgm”] NOs estamos nestes corpos formados
em corrupcao e que estdo limitados ao pecado. Blessmssas mentes sédo limitadas, séo finitas. E
uma coisa que eu sempre — sempre tenho dito é ele qwomem jamais em toda a sua histéria
conseguiu criar uma lingua terrena que pudessessar fielmente aquilo que néo é terreno. Nos néao
temos condi¢cbes [‘Amém”] de nos aprofundar e comewpder as coisas de Deus porque isso é
impossivel. E eu s6 estou dizendo isso porque iimhdo Branham que disse isso: “Nao ha como vocé
compreender Deus”.

17 Eu quero ler essas palavras do irmdo Branham eratantomo ele disse na mensagem
“Preparacao”; creio que nés ainda ndo a temos zidaudo dia 11/11/1953. O irm&o Branham vai
dizer assim:

Nunca tente compreender qualquer coisa que Dews &g vocé pudesse compreender iSso, ou
se eu pudesse compreender ig¥eja como o irmao Branham foi humilde. Ele estzeddo aqui: “Eu
mesmo nao posso compreender, mas se vocé pudesse ew pudesse...”).ou qualquer outro
pregador pudesse compreender isso, nos seriamassigu Deus.(Entdo ndo ha como vocé

! Romanos 12:2
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compreenderNOs ndo devemos e nunca seremos capazes de codgreésso, (nunca)porque
guando nés podemos compreender isso ndo é mais Terfids que aceitd-lo pela fé. E isso
mesmo? Deus disse ass[fhmém”]

18 Entdo vocé nédo vai conseguir compreender todasisascde Deus, irmao. [“Amém”] Isso é
impossivel. E suspeite de alguém que chegar pa@ ealizer. “Eu compreendo tudo. Qual é a tua
davida? Qual é a area? Eu sei. Vamos |4, qualua pergunta? Eu entendo tudo”. Por favor, ndo
aceite essa conversa. Isso néo passa de umacaelgi@dlha de figueira. Vocé nédo pode compreender
Deus. Enquanto nés estivermos aqui em nossos cagmteremos esses problemas que vocé vé ai
fora, de irmédos brigando e discutindo, com essarefifincia, essa discordancia de se interpretar
doutrinas de maneira privada onde cada um entenslpleca de maneira diferente de como eles
entendem. Essas discrepancias sempre existirde eds. Sempre houve e sempre continuara
havendo. S6 havera um momento em que tudo iss@ar@cajue é quando nds estivermos em nossas
teofanias. ["Amém”] Até la esse problema vai estamosco.

19 Mas Jesus disse que nés teriamos &gsesco”, nds teriamos condigbes de entender e de
compreender. Mas para que isso aconteca nos presdazer renuncias; n0s temos que estar sempre
dispostos a renunciar 0S N0SsS0S proprios pensamanisesos proprios intelectualismos e nao tentar
usar a nossa propria légica, a nossa propria razao.

20 Entdo sempre houve a iniciativa de se tentar coenplex e tentar explicar... nesse caso aqui
estamos falando sobre a Deidade, € o nosso terhajeleE muitos tomam atitudes extremas com

pensamentos extremos e que acabam discordando asnoulros, porque sempre houve essa
discordancia. E nés entendemos que na mensagenil@daVBranham nds conseguimos obter aquilo

gue eu posso chamar de dicas, o irmdo Branham &acsgdimas dicas para que nds possamos
caminhar nesse progresso, ou nesse crescimentiusdpnesse entendimento de Deus, dos mistérios
de Deus, porqgue Deus nos deu o Seu profeta parad@mogssa Mensagem para termos esse
entendimento.

21 Agora, o irmédo Branham tinha o que eu chamo dedgéml ele tinha uma teologia que era
prépria dele e s6 dele. ['Amém”] O irmao Branhamh& uma linguagem que era sO dele e vocé
jamais pode tentar se esforcar em comparar aquigoogirmdo Branham falava com alguma outra
coisa que seja ensinada nos seminarios teologime® ndo vai encontrar nada parecido. Ha coisas
que o irm&o Branham disse que para alguns parezdoge de toda a razdo e de toda logica. [‘E
verdade”] A teologia do irmao Branham ndo est&o nomporta as exegeses dos estudiosos, dos
seminarios teoldgicos. E uma injustica que vocéréstometendo se vocé tentar aquilatar ou comparar
o irmao Branham ou tentar raciocinar o irmédo Bramltam alguma outra coisa que é ensinada em
outros seminarios, ou como eu disse, que venhagilgnaseminario que estude ou que tenha a
exposicao teoldgica de Deus, da compreensdo deddesSua Palavra. Vocé ndo pode fazer isso. O
irmao Branham tinha uma teologia que era sua el&d d

22 Ha muita coisa boa sendo dita por varios estudiespge ndés ndo negamos ou desprezamos;
nao rejeitamos isso; porém se vocé quer ser untecdenMensagem vocé vai ter que crer e falar do
jeito que o irmdo Branham falou, [*“Amém”] usandolimguagem de William Branham somente
[*Amém].

23 E como eu disse, nos precisamos a todo instargerest dispostos a resignar algumas coisas e
fazer renuncias; renunciar as nossas proprias podes, nossos proprios intelectualismos. N0s muitas
vezes teremos que abrir mao de alguma coisa quaahd@amos que era certo para poder estarmos
dispostos a ter uma mente aberta ["Amém”] pararelgee receber a Deus e Sua Palavra.

24 O irmado Lee Vayle comenta em algum serméo queasluzi algo que o profeta mesmo ja

havia dito antes, de que para que vocé chegue taadimento da Mensagem vocé tera que estar
disposto a voltar aos tempos dos fundamentos casdlera assim que ele falava. O que é isso? A
perfeita ignoréancia, porque € assim que um catd@ico catélico ndo tem conhecimento, ndo tem
entendimento da Biblia. Mas acredite, por causaodéde tem muito mais facilidade de chegar a

5
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compreensao dessa Mensagem do que alguém quenjéles@lguma outra denominacdo evangélica
[“Amém”], seja batista, pentecostal, ou seja o fjue

25 O proprio irméo Lee Vayle era um exemplo disso; slbia disso por experiéncia propria,
porque ele havia sido um pentecostal. Entdo ageetlearcabouco eclesiastico Ihe causou muitos
problemas. E ele teve dificuldade de entendertesie que fazer muitas renincias. Ele disse: “Sé voc
guer entender vocé vai ter que limpar a sua meff&hém”] Vocé vai ter que esquecer muita coisa
gue vocé aprendeu. Nao vou dizer que nao tenhaiidpode ter sido Gtil, mas vocé — como eu disse
— esta tratando com a Mensagem que é uma out@gi@olima outra linguagem; vocé vai ter que...
vocé vai ter que fazer renuncias.

26 E o irméo Lee Vayle chegou a comentar com o irmdanB. ele disse: “Irmao Brian, a raz&o
de vocé ter conseguido um bom entendimento da Mensalo irmdo Branham e da doutrina foi
porque vocé era catélico”. O irmdo Brian ndo foi pmtestante; ele veio para a Mensagem sendo
catdlico, e por isso ele teve mais condicoes, teais facilidade de chegar a esse entendimento.

27 Entdo nos precisamos fazer isso, n0s precisames ffaaincias e estarmos dispostos a abrir
mao de nossas proprias verdades, de nossas prtamiagias para poder ter esse conhecimento da
Mensagem da forma como — como o0 irmédo Branham aesop. E 0 nosso objetivo aqui é tentar

expor alguma coisa que o irmao Branham disse usagdelas premissas e os ditames de William

Branham.

28 O irmao Branham tinha uma maneira peculiar de ansinde instruir, e como vocé sabe,
sempre tem havido uma certa dificuldade por pagt@lduns irmaos de compreender esse tema da
Divindade, e embora nés ja tenhamos abordado ggiunas coisas sobre esse assunto sempre ha algo
mais para se falar; € um assunto que nao se edfjaiameu desejo e objetivo aqui € de tentar
introduzir esse tema apenas para tentar talveraaaa trazer mais luz sobre esse assunto; ndo que
vocé ignore, mas sempre ha algo mais a ser dite @gssa ajudar alguém que esta aqui ou qguem sabe
a outros que depois vao ter acesso ao materialagues dispor.

29 O irmao Branham tinha uma maneira peculiar de @alde ensinar e ha algumas coisas que séo
essenciais e que alguns até tem ignorado ou desjarez que vocé precisa levar em consideracdo para
gue vocé tenha um entendimento correto da doutBngo existem algumas coisas que eu quero
expor aqui do que o irmao Branham disse, e quea@as que nds precisamos ter em ordem e que
devem ser colocadas no seu devido lugar. Eu estendb isso porque essas premissas e ditames que
o irmao Branham menciona foram mal interpretadofoida por alguns irmédos da Mensagem. Eles
misturaram e fizeram uma mescla, e por terem naidtue se confundido eles ndo conseguiram ter um
entendimento correto e ordenado daquilo que o ifBtdoham ensinou. [*Amém”]

30 Entdo uma das coisas que o irmao Branham fala esnseemdes e que com certeza vocé como
um leitor da Mensagem ja ouviu falar ou leu a ri#gepeo irmao Branham sempre dizia que Deus era
perfeito em quantos? [“Trés”] Vamos |4, uma premigse eu quero aqui trabalhar com vocé; o irméo
Branham falava muito isso: Deus € perfeito em {féd8s o que? Pai, Filho e Espirito Santo. Outras
vezes ele falava que Deus era perfeito em justlicasantificacdo e batismo do Espirito Santo. Mas
nos estamos tratando sobre a Deidade e entdo ale@eaidade o irméo Branham dizia: “Olhe, Deus

é perfeito em trés, nos Seus oficios de Pai, FKllispirito Santo”. Ndo como uma doutrina trinitaria

gue tratava do Pai, Filho e Espirito Santo comagees da Divindade, ndo. Ele entendia que eram
atributos; atributos ou oficios de Deus. O irmaarBiam chamava tanto de atributos como oficios.

31 H& alguma diferenca entre os dois? Ha e ndo hé&riodbs dizer que os atributos seriam
aquilo que é pertencente a Deus e a Sua imanéacfaya natureza, a Sua esséncia, a Sua
intrinsecalidade; isso esta latente em Deus. Sefiopreém desejo de Deus ser Pai, e mesmo antes
guando Ele ainda nao tinha nenhum filho Deus j&Paiaporque isso € um atributo Dele. [‘Amém”]
Isso faz parte de Sua natureza. Foi um desejo de Oe algum dia Se manifestar como um Parente
Redentor para estar entre nés, porque Ele sabian@gieriamos cair e pecar e era um desejo Dele
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[“Amém”] de manifestar-Se em um oficio ou atributbamado “Filho”, ["Amém”] para que Ele
pudesse também estar entre nd6s como Homem, paran@pigudéssemos toca-Lo, apalpa-Lo
[“Aleluia”] e senti-Lo. Era um atributo, um oficide Deus e isso sempre esteve com Ele. E Deus
também tem esse atributo de Espirito Santo que étributo de Deus e que Ele — Ele é o proprio
Espirito Santo.

32 E isso séo atributos. Os oficios seriam na verdadgee? Simplesmente a manifestacdo, a
exteriorizacdo desses atributos na forma de offémém”] Os oficios sdo atua¢des do proprio Deus.
E era assim que o irmao Branham tinha o seu embemdd. E o irm&o Branham vai dizer que esses
oficios ou atributos de Deus € o que torna Deugipr[“Amém”]

33 Entdo ndo haveria necessidade, mas eu quero aglglms paragrafos, porque se vocé ja me
conhece vocé sabe que eu gosto de provar cadage@sau digo, e isso € necessario. [*“Amém”] Entao
eu vou ler alguns paragrafos onde o irmao Branlaande Deus ser perfeito em trés.

34 Na mensagerDedicacgéo da Igreja (8/07/1959) irm&o Branham diz assim:
Deus é perfeito em trés. Pai, Filho, e Espirito tSanrnam um Deus perfeito, trés oficios do mesmo
Deus.[*Amém”]

Entdo quantos oficios sdo necessarios para que &®etgrne perfeito? Quantos? Pode dizer
para mim? [“Trés”] Trés! Tire um oficio, sera quk Eai continuar sendo perfeito? [“N&o”] Nao!
Pode Deus ser perfeito com dois? [*‘Nao”] Pode Dmusperfeito s6 com um? [“N&o”] Deus s6 pode
ser perfeito com quantos? [“Trés”] Trés. Trés qimsj trés oficios. Trés oficios tornam Deus pearfeit
E um ditame de Wiliam Branham. Nunca tire, nuncade) [“Amém”] nunca desfaca isso!
[“Aleluia”]

35 MensagenA Crueldade do Pecado (3/04/1953) § 46

Deus sempre faz coisas em trés. Deus é perfeittré&am[“Amém”] Ele é perfeito. Ele é
perfeito em Pai, Filho, Espirito Santo. Ele é piofem justificacdo, santificacdo, batismo do Egpir
Santo. Ele é perfeito em Seus tfé&mém”]

36 Mais um sermao que eu quero ler ad@rguntas e Respostas Sobre os Selos (24/03/1963) 8
178

E para deixar claro, para alguém que ndo entendapno trés oficios do mesmo Deus. Na
realidade, sdo trés atributos do mesmo DéWgja, ndo ha muita diferenca. [“Amém”] Atributos o
oficios) Deus atuando em trés, diferentes; sob a Paternidade a Filiacdo, sob a dispensacéao do
Espirito Santo. Deus é perfeito em tfgameém”]

37 S0 isso ja poderia ser suficiente, mas tem maipanagrafo que eu encontrei ndo faz muito, e
eu quero ler isto aqui porque eu saboreei, eu tliges amei isto aqui que o irmao Branham disse na
mensagemidocao Espiritual, que nés ndo temos traduzido, do dia 23/09/1956n&o0 Branham diz
assim:

Agora, trés € o numero da perfeicdo. Assim é quss[@eperfeito. O Unico verdadeiro Deus
eterno é perfeito nas trés dispensacdes da mamiféstda Sua Divindade: Pai, Filho e Espirito
Santo. Nao quer dizer que existem trés diferergasas individuais, mas existe um Deus representado
no trés. [‘Amém”] Deus ndo € trés, Deus € um, mas trés manifestagdeSua Divindade,
significando trés dispensacdes de tempo sobrera.ter

38 Isso aqui € muito bom, e eu até vou deixar um pseparado porque é provavel que eu volte a
ler isso novamente. Entdo aqui o irmao Branhamas&indo que Deus é perfeito em trés. Por quanto
tempo que Ele vai ser perfeito em trés? Ele di¥SeDeus eterno... o0 Deus verdadeiro e eterno
perfeito em trés”. Entdo Ele vai ter que ser parfpor toda a eternidade. Entdo por toda a etetaida
esses trés oficios ou atributos terdo que estartenPor favor, parece até um pouco sem razao de e
estar repetindo isso, mas eu quero expor algurdafoantos aqui [“Amém”] para vocé; vocé tem que
botar os tijolos de William Branham no seu devidgar para que vocé tenha bem fundamentado a
doutrina do irmao Branham em sua mente, e nadagiaale outro homem. [*Amém. Gloria a Deus”]
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39 Entdo sdo trés oficios, trés manifestacoes quedestdm Deus eternamente. Aqui ele disse
gue esses trés oficios se manifestam em disperssdedempo sobre a terra. Ok, tudo bem, mas no
Novo Céu e na Nova Terra sera que vai mudar issdoP\ddar? Nao. N6s vamos ter um Novo Céu e
uma outra... e uma Nova Terra, mas n6s ndo vamogmnta nova Divindade. N&o. [‘“Amém”] A
Divindade que estara la conosco eternamente sar@sma Divindade que ja esta aqui com vocé
agora, [“Amém”] porque esse Deus é perfeito em Fkip e Espirito Santo. [“Amém. E verdade”] Eu
guero que vocé deixe isso gravado na sua mentes ¢abhaas do seu coracdo. [‘Amém”] Vamos
continuar.

40 Entdo Deus € perfeito em trés. E o irmdo Branhanbém vai dizer que esses atributos de
Deus também séo os Seus pensamentos. Ele naasdizgg¢“Ameém”] Vamos la. Em uma mensagem
ele fala issoDeus é o Seu Proéprio Intérprete (5/02/1964) § 10:

O que quero dizer, atributos eram Seus “pensansehtB uma — uma palavra € “um
pensamento expressado.” E entdo isso estava emqpe®dsamento.

41 Certo. Entdo ele esta dizendo que os atributosales Bdo Seus pensamentos, mas Deus nao
tem novos pensamentos. Deus ndo estava criandoversm e suas galaxias e de repente veio um
pensamento novo: “Oh, Eu acho que algum dia EuMeumanifestar como Filho”. Isso seria um
pensamento novo. Ndo. Se os atributos de Deusss8eus pensamentos, vocé tem que entender que
esses pensamentos tem que ser eternos, e o irrafbaBr disse que os pensamentos de Deus séo
eternos. [“Amém”]

42 Mensagentabedoria Versus Fé (1/04/1962) § 94

A Palavra era Seus pensamentos que sempre estivenantle. Os pensamentos de Deus séo
tao eternos quanto Ele.

Entdo vamos la. Se os pensamentos de Deus s@osteins atributos de Deus sdo 0s Seus
pensamentos entdo esses atributos de Deus tenemeso0s. Vocé ja estava concluindo isso, eu so
estou te dando mais subsidios para vocé fundamiestarOs atributos ou oficios de Deus tém que ser
tdo eternos quanto Deus, porque Ele Se torna etemia perfeito nesses trés atributos. ["Amém”]
Eles sempre estardo com Deus. O mesmo Deus queosst&co agora aqui € 0 mesmo que estara
depois também conosco no Novo Céu e na Nova Terra.

43 Agora, eu ja vi ministros nessa Mensagem que pragagismo dizerem que “os oficios de
Deus séo eternos’, e eu creio que nos até podeomz®rcar com alguns irmédos da Mensagem que
dizem isso, embora eu tenha procurado sermdes mnmdedo Branham pudesse ter dito isso, usado
essa expressao “oficios eternos” ou “atributosnetgr Na verdade ele nunca usou esses termos
“eternal offices” ou “eternal attributes”. Ndo, mas por tudo que o irmdo Branham ensina nés
podemos chegar a essa concluséo de que essetatdbuoficios tém que ser eternos.

44  Agora, ha mais algumas razfes do porque nos podehemar a essa conclusdo. Porque
guando o irm&o Branham vai citar alguns dessdsuéds como o de Pai, por exemplo, vocé vai ver
gue o irmao Branham vai chamar esse atributo dee€feeno”. Ha mensagens onde ele se expressa
assim.

45 Uma mensagem onde ele mencionou isso foiGmato é o Mistério de Deus Revelado
(23/07/1963) § 175

Deus Se tornou, de Deus, para Se tornar eu, pararlo meu pecado sobre Ele, para que Ele
pudesse me tornar Ele, amém, de volta ao Seu giznogesito de filhos e filhas de Deus, pois Ele é o
Pai Eterno [“Amém”] Esse atributo estava Neleeja, entédo isso tinha de ser manifestado.

46 Entdo vamos |4, ele disse que isso é um atributbe ehamou esse atributo de “Pai eterno”,
entdo esse atributo ou oficio tem que ser eternmeem? [“Amém”] Alguma ddvida? N&o. Esse
atributo tem que ser eterno.

a7 Eu quero dar mais um exemplo. Na mensagemstimentos (16/11/1963)Esse sermao nés nao
temos traduzido; temos um com esse titulo tradupioicem esse aqui € de outra data. Aqui ele fazaragio:
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Gracioso Deus, Pai eternde nosso Senhor Jesus Cristo, que O ressuscitdaeroeiro dia
apos a Sua crucificacdo para a nossa justificacao.

48 Entédo se ele disse que o Pai de Jesus € um “Pab’eentdo esse Pai tem que ser um atributo
eterno; € um oficio eterno de Deus. Agora por faserEle é um Deus perfeito em trés, os trés gficio
tem que ser eternos. Vemos entdo aqui que esse afiatributo de Pai é eterno.

49 O oficio de Espirito Santo sera que é eterno? Teensgr eterno, como que ndao? Mas vamos
ver aqui uma mensagem onde o irmao Branham digaHeq15/08/1956)

Oh, Pai, enquanto estamos vivendo e observandpeza®lo, que possamos com esse bendito
Espirito Santo eternoque habita em nosso coracao, e sabendo que Eeagsi para mostrar-se
visivelmente presente para fazer todos os tipgeoigios e sinais entre as pessoas.

50 E em outro serma@ Selo da Pascoa (10/04/196%le também disse:

Ha somente uma vida, um Espirito Eterama Vida Eterna, e esse é Deus.

Ele chamou aqui esse Espirito Santo de “EspiritddSeterno”. Entdo tem que ser um oficio
ou atributo de Deus eterno. Tem que ser. Entdogeatois oficios aqui pelo menos que séo eternos,
atributos eternos.

51 E o oficio de “Filho”, que € um atributo de Deusdtie usa para Se manifestar, serd que €
eterno? Tem que ser. [‘Amém”] Tem que ser. Porgie adhegamos a concluséo: tire um oficio do
lugar, tire um oficio e vocé néo vai ter mais unuPeternamente perfeito. Entdo o oficio de Fillné te
gue ser perfeito... ou melhor, eterno como os deoféaios. [*Amém”]

52 Porém agora aqui nés vamos ter um pequeno probleongue alguns irmaos infelizmente
confundiram o Filho de Deus com este oficio de Dissnado “Filho”, porque vocé sabe que o irmao
Branham discordava da doutrina catélica que enaimmague eles chamam de “Filiacdo eterna de
Deus”, ou seja, de que o Filho de Deus, a seguestop de Deus, Jesus Cristo, seria um Filho eterno.
O irmao Branham disse: “Eu ndo aceito isso”, porgeeEle € um Filho Ele vai ter que ter um
principio.

53 Agora, se ele disse que esse Filho teve que tgrrintipio estaria ele se referindo a um oficio
chamado “Filho™? Se for, entdo Deus s6 tem dosadieternos, porque um deles que seria o oficio de
“Filho” ndo é. Entdo vocé precisa entender e sepssa. Quando o irmao Branham dizia que nao cria
na Filiagcdo eterna ele ndo estava se referinddiam ale Filho, ['N&ao”] ele estava se referindo ao
Filho de Deus que Ele gerou, [‘Amém”] ele estavaederindo a Filiagao.

54 E ai ja comega um pequeno problema porque os noss@ss da Mensagem confundiram o
oficio de “Filho” com a Filiacdo e acham que samesma coisa, mas na doutrina e na teologia de
William Branham ndo € a mesma coisa. Filiacdo é uoisa e oficio é outra. Tanto que o irméo
Branham usou palavras diferentes. Quando ele sgaefo Filho como um Ser que Deus gerou, ele
usava a palavra “Filho”, do ingl&Son”, e “Filiacdo”, que em inglés ‘&onship”; mas quando se
referia ao “Filho” como um dos oficios de Deus, el usava o termo “Filiacdo”, ele usava
simplesmente o ternfoffice” , que é um termo para “oficio”. Portanto quandoseleeferia ao Filho
gue Deus gerou ele falava de “Filiacdo” ou “Fillsithplesmente, que ndo € um “oficio”. E ele dizia
gue esse Filho, essa Filiagédo, teve um principitddcse ele dizia que esse Filho teve um prindlgo
nao poderia estar tratando de um oficio. ["Amém”]

55 Entdo... o irm&o Branham disse em suas mensagensagia uma diferenca entre Deus e 0 seu
Filho. H&A uma diferenca e vocé vai ver isso na agesHebreus Sete — Parte Um (15/09/1957) §
27

Agora, a razdo pela qual existe uma diferenca efeis e Jesus é que Jesus teve um
principio; Deus n&o teve principifE verdade”; “Amém”]

Entdo se ele esta dizendo que o Filho de Deusutavprincipio estaria ele aqui se referindo a
um oficio de “Filho”? N&o. Os oficios ndo tém pipio, como até mesmo 0sS proprios ministros
unicistas da Mensagem dizem, o0 que nesse caso pmssordar com eles. Se vocé quiser dizer que o
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oficio de “Filho” teve um principio, daqui a poueocé vai querer me convencer de que o atributo ou
oficio de “Pai eterno” também teve um principiogqu atributo de “Espirito Santo eterno” também

teve um principio. Nao. O oficio ndo teve princjpitas aqui ele ndo esta tratando de oficio, efe est
tratando de um Ser que Deus gerou. [“Amém”]

56 Entdo vamos tentar compreender isso porque se aoiBnanham fala que o Filho teve um
principio entdo ele ndo pode estar tratando defigiope se ele ndo esta tratando de um oficiesi@
tratando do que? Ele esta tratando de um Ser, ume8leque Deus gerou, o Seu Filho unigénito, o
Filho unigénito de Deus. Em alguns sermdes o irBi@mham fala de quando este Filho teve o Seu
inicio, porque o inicio do Filho ndo foi no nascitwe virginal de Sua mée, a incubadora Maria.
[“Amém”] Nao. O Seu inicio foi muito antes disstAném”] Mas aquele inicio que aconteceu la no
principio ndo foi o inicio de um oficio, porque 2o esta entendendo que na teologia de William
Branham os oficios de Deus néo tém principio.

57 Na mensagertitude e Quem é Deus? (15/08/1950) §,1birm&o Branham vai dizer assim:

E ali, naquele grande espago onde ninguém poderneadisua mente além disso, aquele
espaco, eternidade. Esse é Jeova Deus. E fomasadnsino principio que o Logosu o Filho de
Deus saiu de DeugNa linguagem de William Branham “saiu de Deus”rgdier que o Filho foi
gerado e teve um principidjgora, eu ndo creio em filiagcdo etern@o inglés“eternal sonship”.
Aqui ele esta dizendo: “Eu ndo creio em um Filhe géo tenha um principio”. Se € Filho tem que ter
um principio) [“E verdade”E até mesmo radical mencionar tal coisa, “filiacéterna”. Como que...
Ele teve uma filiacdo eterna...?... de que maneis é mesmo filiacdo eterna como que Ele poderia
ser um Filho? Ele teve que ter um princigiddmém”]

58 Entdo se o irmdo Branham estéa tratando aqui do@ Edimo Alguém que teve um principio
obviamente que ele ndo pode estar se referindo @figim. A prova disso € que toda vez que vocé ver
o irméo Branham narrando Deus gerando ao Seu &iltes da criacdo como aqui, ele nuasara em
nenhum destes sermdes a palavra “oficio™affice” , porque ndo se tratava de um dos oficios de
Deus sendo ali gerado, mas do Filho de Deus com8emtendo um principio. Portanto em nenhum
sermao vocé encontrara o irmdo Branham dizendoaquele Filho no principio era um oficio; ele
sempre usara a palavi@onship” que é “Filiacdo” ou “Filho” simplesmente.

59 Eu quero ler agora com vocé uma mensagem do irme&thBm onde ele vai tentar detalhar um
pouco mais sobre como que foi o principio dessadaib, ndo de um oficio de “Filho”, mas da
Filiacdo, o Filho de Deus. Na mensag¢éita (02/06/1957) 88 58-59:

Vamos fechar os nossos olhos para a nossa imagin@agé alguns momentos e irmos la atras
no passado antes que houvesse qualquer coisa.dgrfante de toda a eternidafiele esta falando
de Deus; esse aqui € Deig) esse espirito de amor, alegria, esse espil@donestidade, o espirito
de veracidade nesta perfeicdo. E entdo, da exist&w Pai saiu 0 Logog;'Saiu” quer dizer que foi
gerado; e esse “Logos” vocé ja sabe Quem é. Eeskildo de Deus). [*"Amém”]..da existéncia do
Pai saiu o Logos, que era o Filho.

60 O que ele esta dizendo? Agora pela primeira ves [dumanifestar aqui o Seu atributo de Pai
ao gerar o Seu Filho primogénito. Embora Ele jéspizse esse atributo de “Pai eterno” latente Nele,
Deus néo poderia Se manifestar como Pai até qugeEsse algum Filho. Entdo agora “da existéncia
do Pai”, ou seja, do Ser do Pai, que é Deus, sabutno Ser. Portanto, o que o irmao Branham esta
agui nos dizendo é que um Ser esta gerando um getro

61 ...da existéncia do Pai saiu o0 Logos, que era bd=lil

Isto €, um outro Ser. E o irmao Branham néo etaada de um oficio aqui. Ele esta falando da
Sua Filiacdo. Ele ndo esta falando do Ser de Dexasdo a um oficio. Ndo. Um oficio — escute isso —
um oficio ndo é um “ser”. [*Amém”] O que Ele es&rgndo aqui ndo é um oficio; um oficio ndo pode
ser gerado porque esse aqui esta tendo um prinéf@oesta gerando Alguém aqui. Deus ndo esta
geando a Si mesmo, porque Deus ndo tem principgoe&ia gerando um Ser, Ele esta gerando o
Filho!
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62 E veja mais uma vez o que ele disse aqui:

...da existéncia do Pai.(Observe que o irmdo Branham est4 lhe dizenddDgues ja existia
como um Pai antes desse Filho nascer e de serogaliagois Deus ja era Pai, Ele € o “Pai eterno”,
esse € um atributo eterno Seu, como j& vimos, g@as &le ndo estd gerando aqui um outro atributo
ou oficio de Si mesmo chamado “Filho”, Ele estéagdo um Ser, Ele esta “principiando” um Ser.)
...da existéncia do Pai saiu 0 Logos, que era bd;ique era a teofanidkle estd gerando um corpo
teofanico para este Filhgue era o corpo do grande Deus Jeova que saiu emoygoo celestial. Esse
€ 0 Logos.

63 Veja, o irmao Branham esta dizendo que este cegfarico do Filho que Deus esta gerando
era 0 corpo do préprio Deus Jeova, porque Deusiastaquele corpo para por meio dele fazer a
criagdo. Mas por que isso? NOs vamos ver issorggpldesse estudo, porque vocé tem que entender
gue isso sdo ditames, sdo ensinos do irmao Brantegquenas coisas que ele falou e que muitos tém
negligenciado, e vocé nao pode negligenciar se goeéter um entendimento do que ele ensinou, da
sua teologia, da sua linguagem. [‘Amém”] E se vquér crer na mensagem de William Branham
vocé vai ter aceitar essa linguagem aqui. ["Amém’'dqui ele esta dizendo que esse corpo teofanico
do Filho de Deus era o proprio corpo de Deus Jddwmaque isto? Porque ele vai dizer aqui:

64 ...Esse é o Logos. A Palavra falada daquelas grarfentes da Vida e saiu. E 14 estava a
teofania, que era Deus feito em Palavra.

Isto porque este corpo aqui estava refletindo DBostanto quem visse esse Filho aqui em
teofania estaria vendo o proprio Deus, da mesnradate quando Ele esteve em carne humana e
disse: “Quem vé a Mim, vé o Pai’. Entao este cdgodanico estava refletindo o proprio Deus Jeova,
porque aquele corpo — ainda que isso fosse numandén que nds nao poderiamos ver — naquela
dimensédo esse corpo tinha uma imagem visivel. Bliddcomeca a Se tornar visivel e conhecido e
refletido. Ali é Deus sendo expressado na Sua Ralay a Palavra sendo expressada. Jeova nao era
aguele corpo teofanico, mas estava nele e Se sgpresSe tornou conhecido por meio dele.

65  Agora, uma das razfes do porque o irmao Branhamvagdizer que este corpo era o proprio
corpo de Deus Jeova, este corpo teofanico do Fhmrque o irmdo Branham vai ensinar na sua
teologia de que o Filho era uma parte de Deus.dtfidvsermdes onde o irmédo Branham ensina isso.
Agora, quando ele disse que o Filho era uma parfeedis, ele ndo estava se referindo a um oficio. Os
atributos ou oficios ndo sdo parte de Deus. Omfiei Pai ndo € uma parte de Deus, o Pai é Deus; 0
Espirito Santo ndo é uma parte de Deus, o Esgileus. Este Filho que Deus gerou nédo era Deus ou
um oficio Seu, mas era uma parte Dele, ["Amém”]qoer 0 Seu corpo era o proprio corpo de Deus
Jeova que tornava Ele conhecido para nés, parss.tddas esse € um ensino que tem sido
menosprezado.

66 Na mesma mensagem, voltandédt#ude e Quem € Deus 8 1® irmao Branham vai falar
disso, desse seu ensino, dessa sua teologia,udeséesima parte de Deus.

Entdo Ele primeiro foi Deus, Jeova, e Dele... Vasmsente retratar agora como um pequeno
drama para que vocé possa entender isto. Vamoswegindo do espago onde nada existe, vamos
fazer disso uma pequena Luz branca, como uma Lsticagicomo um Halo. E esse era o0 Logos que
saiu de Deus no principi&sse era o Filho de Deus que saiu do seio do. PAmém”]

N&o era um oficio, era a Filiag8sonship”. E o Filho tendo um principio; ndo é o oficio de
“Filho” tendo um principio, porque os oficios déhei, de Pai e Espirito Santo séo atributos de Beus
gue sao tao eternos quanto Deus; Ele ndo estadgeaani um oficio. Eu estou repetindo varias vezes
a mesma coisa para que isso fique bem fixado na¢une.

67 ...Esse era 0 que estava no principio que era aRal e a Palavra estava com Deus e a
Palavra era Deus(Lembre-se do que Jesus disse: “Eu estou no PaPai @sta em Mim”. Nao
estamos fugindo daquele tema que nés lemos no idéclodo 14; nds estamos tratando de falar tudo
sobre isso aqui para tentar fazer vocé entendéoae Jesus disse: “Eu estou no Pai e o Paeesta
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Mim”. Onde foi que isso comecou? Aqui, desde oimi® Filho sempre esteve no Pai.lk a Palavra
se fez carne e habitou entre nés. No principioleas. E entdo de Deus veio 0 Logasa parte de
Deusque saiu de Deug:Améem”]

68 O Filho era uma parte Dele. [“Aleluia”] Por quea8sPorque Ele tinha a Sua mesma esséncia,
a mesma substancia, a Sua mesma natureza, 0s ngEmMeSsS 0 Seu mesmo carater, Ele levava o Seu
mesmo nome, levava tudo que o Pai tinha; era uma p&le. E o irm&o Branham vai falar isso em
varios outros sermdes, e alguns eu quero ler ayaiyocé; eu quero que vocé entenda este ensino do
irmao Branham que tem sido desprezado.

69 Na mensagerRerguntas e Respostas Sobre Génesis (29/07/19583 8§

Agora, ndo h& ninguém que tenha visto a Deus, edg&irmpa coisa que comecamos a Vver,
olhando pelos olhos sobrenaturais, € uma pequemi@meca Luz formando-se ali. O que € isto? Isto
foi chamado pelos leitores da Biblia de: “Logos” 6o ungido”, ou “a ungéo”, ou a — como eu ia
dizendoa parte de Deugjue comecou a se desenvolver em algo para queres lsumanos pudessem
ter algum tipo de ideia do que Isto era...

Entdo o Filho era uma parte de Deus para qué?dearads filhos de Deus tivéssemos uma
nocao do que Deus é. Entdo quando vocé via o Fjllm.era uma parte de Deus, Quem vocé estava
vendo? O proprio Deus. [*Amém”] Nao foi isso quee Elisse para Filipe? “Ha quanto tempo estou
convosco. Se vocé olhar para Mim, Eu sou uma partdeu Pai, entdo se vocé olhar para Mim vocé
esta olhando para o proprio Pai, porque Eu souparta Dele, Eu sou uma parte de Deus. Eu sou um
reflexo, Eu ilustro, Eu mostro o que o Pai é”.

70 ...que comecou a se desenvolver em algo para gqaeres humanos pudessem ter algum tipo
de ideia do que Isto era. Isto era uma pequenanhovzendo-se. Ele... Era a Palavra de Deus.

Entdo veja que o irmao Branham nos ensinava quss &a uma parte de Deus porque Deus
através do Seu Filho tornava-Se conhecido. DetsrB& conhecido para nés através do Seu Filho.

71 MensagemA Cortina do Tempo (02/03/1955)E um serm&o que n&o temos traduzido. Essa
parte comeca com uma parte em branca na fita,@uega assim:

...Deus, que era uma parte de De(Su posso entender que ele talvez tenha comecado
dizendo: “O Filho de Deus...” ou “O Logos de Demige era uma parte de DeuBgus viu o que o fim
seria, desde o inicio, e 0 Logos veio a terra, algua Cristo, a Palavra, a Palavra falada de Deus,
parte de Deuse Se fez carne e habitou entre nos. E entaovieasos de Cristo, o qual faz com que a
mesma vida que estava em Deus, em Cristo, em&déé.certo como Deus levantou isto, temos que
vir com a mesma coisa, se 0 mesmo Espirito egtimends. Porque é o Espirito de Deus tornando-nos
filhos e filhas de Deus. Oh, ndo é maravilhoso? €a@mnseguimos isso? Ao crer no Senhor Jesus
Cristo, isso é 0 que é. E aceitando isso, e ent@asPem troca, da-nos o Espirito Santo, gritando em
nossos coracdes: “Aba Pai, meu Deus, meu Deus’htBesomos ressuscitados nos ultimos dias para
sermos apanhados. E Ele disse: “Naquele dia sabepeé Eu estou no Pai, o Pai esta em Mim, Eu em
v0s, e vos em Mim[*Amém”]

72 Entdo, por que eu quis ler até esta parte aquiGuBogssa parte final € 0 mesmo texto que
lemos no inicio. O que eu quero dizer para vocéedagfato de vocé entender que Jesus é uma parte de
Deus vai ajudar vocé a entender o que Jesus quas cbm “Eu estou no Pai e o Pai estd em Mim”.
[“Amém”] O fato de o Pai estar no Filho e o Filhstax no Pai é que ajuda vocé a entender isso. E nés
veremos em outra ocasiao que o irmao Branham magudi todos nés também somos partes de Deus e
que é isso que nos permite estarmos no Filho ¢ho Em nos, porque se estivemos alguma vez na
mente de Deus, ao nascermos temos que ter vindaagonde Deus também, porém nds ndo somos
uma parte de Deus da mesma maneira que o Filho é.

73 Mais um outro sermao onde o irmdo Branham vai falarpouco mais sobre Jesus ser uma
parte de Deus. A razéo de ele dizer que Jesus @arede Deus é porque Deus era refletido atraves
desse Filho, porque era uma parte Dele. Mensagenmdo Branham chamadéebreus Capitulo 1
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(21/08/1957) § 128

Isso era Jeova. Isso era o Deus Jeova. E agorapamrtedlogos chamam isto, uma teofania
saiu Disso, a qual foi chamada nas Escrituras odsyg Logos que saiu de Deus. E dificil explicar,
mas Isto eraima parte de Deus

74 O Filho era uma parte de Deus. ["Amém”] Agora, eaesesmo sermao de Hebreus Capitulo 1,
o irmao Branham um pouquinho antes vai dar um fonestio para vocé compreender o que ele queria
dizer quando ele mencionava que Jesus, o Filhayreeaparte de Deus; um pouquinho mais atrds no
paragrafo 29, o irmao Branham vai dizer assim,tedoem isso aqui:

75 E entdo para a... A lua é uma sombra do sol; oagpanas reflete a sua luz quando ele esta
atras da terra..(Ou o irmdo Branham também poderia ter dito: “Adefiete a luz do sol quando ela
esta atras da terra”. Nao € isso? Mas nos entersdemquoe ele quis dizer. Tudo bem. a lua da a

luz para se sair a noite. E que quadro bonito qgrads aqui, outro quadro bonito. O sol representa
Cristo, a — a lua representa a Igreja. Eles sdotawsente como marido e mulher. E na auséncia de
Cristo, a Igreja reflete a Luz menor, o EvangelBasto — isto é a luz para se andar até que o Figo
levante outra vez. Entdo a Igreja e o Filho, a Rigol, se juntam. V&Agora escute issoA lua é
uma parte do sgle a Igreja é uma parte de Cristq“Aleluia”] E durante a auséncia de Cristo, a
Igreja reflete Sua Luz. E entdo tdo certo quantdguoos ver a lua brilhando, sabemos que o sol esta
brilhando em algum lugar. E contanto que a Igregéega refletindo a Luz de Cristo, Cristo esta vivo
em algum lugar. Amém. Pense nisso.

76 Agora veja, ele pegou isso para nos dar um fundamEte disse que assim como a lua € uma
parte do sol porque reflete a luz dele, depoisaializer que da mesma forma o Filho Jesus Cristo é
uma parte de Deus, por qué? Porque Ele vai refigtiilo Deus o Seu Pai é. ["Amém”; “Gldria a
Deus”]

77 Agora, vamos |4, se vocé olhar para uma lua ché@néa a noite, vocé ousaria olhar para a
lua e dizer: “Oh, que sol lindo!"? Vocé vai fazes®? [‘Nao”] Nao. Vocé nédo esta olhando para o sol.
Vocé esta olhando para a lua. Por favor, ndo cteina de “sol”; ela esta refletindo a luz do sol, é
verdade, vocé consegue até contemplar melhor ddwsol ao olhar para a lua porque se vocé olhar
para o sol vocé pode até correr o risco de ficgo.cklas vocé consegue contemplar a beleza da luz e
da gldria do sol quando vocé contempla o reflexsalona lua. Mas vocé ndo vai chamar a lua de
“sol”. ["Amém”]. Vocé nao pode chamar o Filho deéDs”, porém vocé vai conhecer Deus atraves do
Seu Filho, porque Ele mesmo, por ser uma parteeds, que permite que vocé O conheca, porque €
no Seu Filho que Deus Se torna conhecido e reflefidmém”] da mesma forma como a lua € uma
parte do sol porque nos permite ver o sol se nedletnela. E isso que o irmdo Branham esta dizendo.

78 No Seu Filho que é uma parte de Deus, Ele Se revetzxé. [‘Amém”] Vocé tem Deus Se
refletindo através do Seu Filho. E isso que o irB&mham quis dizer quando ele falava que Jesus era
uma parte de Deus. Mas como eu disse, os oficmsat@uma parte de Deus, os oficios nao refletem a
Deus, os oficios sdo Deus; mas entdo quando etpidiesse Filho estéa refletindo-O entédo ele n@o est
falando de um oficio se refletindo, ele estéa fatadd Filho de Deus, a Filiagdo. [“Amém”]

79 Prosseguindo. O irm&o Branham vai dizer que edsgsentdo ndo sdo parte de Deus, mas
gue o Filho de Deus é um reflexo, € uma parte deske 0 irmao Branham ensinava que Jesus o Filho
de Deus era uma parte de Deus até o final do seistério. Alguém poderia dizer que isso foi um
ensino antigo que depois o irmdo Branham corrigige teria sido um erro seu, mas nao. Voceé ira
encontrar até nos ultimos sermdes do irmao Brardlamizendo a mesma coisa.

80 Na mensagergristo Revelado em Sua Propria Palavra (22/08/196%)52 4 meses antes de
William Branham patrtir ele vai dizer:

Entéo a Biblia € a completa revelacdo de Jesust@rie Ela foi escrita por profetas, Hebreus
1:1, “No... Deus, havendo falado muitas vezes aus, pelos profetas, a nés falou-nos nestes ultimos
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dias pelo Seu Filho, Jesus Cristo”, o qual era osf@tas, todos eles colocados juntos. Jesus era
Malaquias; Jesus era Jeremias, Isaias, Elias. Tgde eles eram, estava Nele. E tudo que vocé é, e
tudo que eu sou, esta Ne(Blaguele dia sabereis que Eu estou no Pai e voslieme Eu em vo0s)
Palavras, testemunhas da Palavra. Entdo Ela namdiwo de sistemas, um cddigo de éticas morais,
(esta falando da Bibliagem mesmo um livro de historia, ou um livro dedgial. Ela ndo €. Mas Ela é

a revelacao de Jesus Cristo — Deus mesmo reveladtathvra para a carnd‘Amém”] Isto é o que

Ela é. A Biblia é a Palavra e Deus € a carne. Dewns.. ou melhor(ele se corrige aquipdeus é a
Palavra, e Jesus sendo a carr{®, corpo, e lembre-se de que o corpo nao é a Daidadrmao
Branham ensina isso, certo? [‘Amém”] O corpo nda Peidade, mas neste corpolsjo € uma
revelagdo de como Deus, a Palavra, foi manifestoarae humana e revelado a nos. E essa € a razéo
pela qual Ele(esta falando de Jesus Cristo, o FilBe)torna um Filho de DeuEle € uma parte de
Deus Vocé compreendd”Amém”]

81 Até o fim de seu ministério ele continuou com ems&no. Desprezaram isso, ignoraram isso,
nao deram importancia para o que isso quer dizas Mque o irmao Branham esta dizendo € que
Jesus sempre foi visto por ele ndo como um simpfieso como a maioria prefere ver; ele nunca

reduziu o Filho de Deus a um simples oficio. EleréSer de Deus real gerado por Deus.

82 Agora, o fato de o irmao Branham dizer que Jesaisiga parte de Deus néo significa que Ele
possui alguma igualdade com a Divindade ou quaé&ieuma segunda Divindade, mas que no Filho a
Divindade Se espelha ou Se reflete, e assim vocé@itea representacdo perfeita de Deus porque Sua
esséncia e substancia sao refletidas em Jesuamexde como nos ja conseguimos ver: assim como a
lua € uma parte do sol porque reflete a sua lumesma forma o Filho € uma parte de Deus porque
Ele refletia Deus. ["Amém”] Vocé conhece a Deusdat a Sua natureza [“Gloria a Deus”] quando
voceé olha para o Pai refletido em Jesus: “Filipgesng vé a Mim vé o Pai”. Ele era uma parte de Deus.
Amém? [“Amem”]

83 Entdo vamos |a, vocé ja esta entendendo que o iBréidham ndo negava que Deus tinha um
oficio de “Filho”, porém ele ndo negava também Qees tinha um Filho. [“Aleluia”] Porque se vocé
reduzir o Filho a um oficio vocé nega essa verdaggada por William Branham que era uma
verdade apostélica que ele restaurou. O irmao Brardgria que Deus tinha um Filho e que ndo era um
simples oficio, mas era um Ser real gerado por [Eeee vai dizer na sua teologia que este SausJes
o Seu Filho, foi gerado por Deus, que também é emudn Ser gerando a um outro Ser. Isso tem sido
negado, isso tem sido combatido, mas essa é gji@ale William Branham, [“Aleluia’] e ele nunca
voltou atras nisso. [*“Amém”]

84 Eu quero ler para vocé alguns sermdes onde el@itda, de um Ser gerando a um outro Ser.
E algo que nessa Mensagem muitos irmédos quericsamao estdo infelizmente entendendo e ndo
estdo aceitando, porque h4 algumas declaracdes vamps ler aqui — onde eles dizem: “Aqui ele diz
uma coisa, entdo esqueca o que ele falou no passadi® 14 ele teria dito que havia dois Seres. Nao,
porque aqui parece que ele diz uma coisa que di&. Mas nés nao nos confundimos, nés nao nos
perdemos com isso. N6s buscamos uma harmonia aonquue o irmao Branham falou. [“Amém”]
N&o criamos contradicbes com ele mesmo, ndo combat&illiam Branham com William Branham.
Mas cada coisa a seu tempo. Vamos ver aqui ens&oesslarecimento de William Branham de um
Ser que é Deus, gerando a um outro Ser, ndo uio,afias um outro Ser real, que foi o Seu Filho, o
Logos que saiu do Seio do Pai.

85 MensagemPerguntas e Respostas Sobre Génesis 8 Par favor, tenha paciéncia comigo.
[“Amém”] O irmdo Branham diz aqui:

Agora, “Nenhum homem jamais viu o Pai”. Nenhum haonp@de ver Deus na forma corporal,
porque Deus ndo esta em forma corpor@u seja, visivel, fisica; € uma dimensdo espititua
sobrenatural.peus € um Espirito. V&? Certo. “Deus nunca foiovigbr alguém. O Filho unigénito,
gue esta no seio do Pai, esse O fez conhef®6' o Filho péde ver o Pai, ninguém mdigo 1... VE?

14



Doutrina da Mensagem

Agora, notem, ndo havia nada, somente espaco. Mm@ thuz, nem trevas, nada, simplesmente o
parecer era nada. Mas ali estava um grai®# sobrenatural, Jeova DeygAmém’]

86 Guarde isso aqui, por favor! Guarde isso! Ele tdtindo de um Ser, um Ser sobrenatural. Por
que “sobrenatural™? Porque isso € numa dimensddteaf celestial, Ele ndo possui um corpo fisico
que seja visivel, como ele disse aqui; mas eledigsum Ser, um Ser sobrenatural”’. Mas que Ser é
este? E um ser animal? E um ser angelical? E utmuseano? N&o, mas é um Ser Pessoal! E um Ser
Pessoal com mente, com vontade, com desejos, amsplcom carater! E um Ser real. Deus é um
Ser real. [‘Amém”] E um Ser Espiritual, mas é unn Bessoal também.

87 ...O Qual cobria todo espaco de todos os lugaregempo todo. Ele era de eternidade a

eternidade, Ele é o principio da criacdo. Este ai§Amém”] (Um Ser sobrenatural, Jeova Deus)

[“Gloria a Deus”]Néo se podia ver nada, nem ouvir nada, nem segueo\omento de um atomo no

ar, nada, nem ar, nada, todavia Deus estava lae esh Deus. (Agora, vamos observar por alguns
minutos, e depois de um tempo...) “Ninguém jamiais.¥VEste, agoragste é o Pai. E Deus, o Pai

88 Escute isso aqui; dé atencdo para isto: [“Amém’ihuen Filho apareceu aqui ainda [‘E
verdade”], mas ele ja esta chamando Deus de “PMd#s como isso é possivel se ndo tem nenhum
filho sendo gerado ainda?”. Mas isso € um atriletéono de Deus; Ele néo € o “Pai eterno de nosso
Senhor Jesus Cristo”? E um oficio eterno; paraugudiomem possa ser pai ele primeiro precisa gerar
um filho, mas antes de o Filho nascer e ser gei2€los ja era Pai, o Pai eterno, esse € o Seutatribu
Vocé ja esta entendendo isso, [‘Amém”] nés ja cameos os fundamentos teoldgicos de William
Branham no seu lugar. Amém. Entdo ele esta chaniaads de “Pai” antes mesmo de Ele gerar um
Filho. Entdo ha algum erro? Nao. Se Ele é o Pan@tEle sempre foi Pai, pois esse é um atributo
eterno de Deus.

89 ..Este é o Pai. E Deus, o Pgparagrafo 13Notem, entdo apds um tempo, eu comeco a ver
uma pequena e sagrada Luz comecando a se formaQ con pequeno Halo ou algo, vocé somente
poderia ver isto pelos olhos espiritua{porque é numa dimensédo espiritual, sobrenaterajuanto
estamos olhando, toda a igreja agofa.) Agora, ndo ha ninguém que tenha visto a Deugp®xima
coisa que comecamos a ver, olhando pelos olhosesahrrais, € uma pequena e branca Luz
formando-se ali. O que é isto? Isto foi chamadmpdditores da Biblia de: “Logos” ou “o ungido”,

ou “a uncgao”, ou como eu ia dizenda parte de Deusjue comecou a se desenvolver em alf)éeja,

eu estou repetindo isso que eu ja li anpasa que os seres humanos pudessem ter algumdieh

do que Isto era, isto era uma pequena Luz moveedBis... Era a Palavra de Deus. Agora, Deus Ele
mesmo deu a luz a este Filidmém”] (Vocé esta vendo? O Ser sobrenatural Jddsds esta agora
gerando um Filho que é um outro Ser, ndo um offoms a Filiacdo)..O Qual era antes mesmo que
houvesse um atonf®u seja, ele esta falando aqui que o Filho teva pré-existéncia).quero dizer
antes que houvesse ar para fazer um atomo. Este V&? Jesus disse: “Glorifica-Me Pai, com a
gléria que Nos tinhamos antes da fundacdo do mundé? La no principio...

90 O irmédo Branham esta citando as palavras de Jeslgskle tinha na Sua teofania lembrancas
de que Ele ja estava na eternidade, antes daariegd o Pai. Sim! O irm&o Branham vai nos ensinar
gue quando o Seu Filho nasceu Ele veio com o Sgao ¢eofanico, aguele mesmo corpo teofanico
gue o irmao Branham chamou de “o corpo teofanicerdprio Deus Jeova”, lembra disso? Aquele
corpo teofanico que estava ali na manjedoura agurarnado era o proprio corpo de Deus Jeova, mas
0 Seu Deus e Pai ainda ndo estava naquele corgammguela teofania que estava ali ja era um
reflexo Dele. Por qué? Porque o Filho € uma pagt®eus. [‘Amém”] E entdo isso fazia Jesus Se
recordar das Suas experiéncias que Ele teve comnantes da fundagdo do mundo, porque Ele trouxe
essas recordacdes Consigo em Seu corpo teofanipor Essa razdo que vocé poderia igualmente
dizer, como o profeta, de que aquele bebé na manj@dhorando era Deus ou Jeova chorando, ou
gue depois Jesus ao orar ha cruz seria Jeova orando

91 Entdo vocé esta vendo que o irmao Branham estadtizeso, um Ser gerando a um ouro Ser,
e vocé pode voltar um pouco atras nesse mesmoaemda vocé vai ver que o irmao Branham chega
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a dizer isso, que este Ser que gerou um outrodd@ersa com este outro Ser.

92 Perguntas e Respostas Sobre Génesis § 7

Bem agora, notem, em Génesis 1:26, primeiro varaosal primeira parte. Deus disse:
“Facamos”... Agora, “facamos”, € uma... “Facamos ltomem a Nossa propria imagem”. Nossa,
claro, nés percebemos que Ele esta conversandoAlgoém,(Ndo com um oficio, ndo com um
animal, ndo com um anjo. Com Quer&® estava falando a um outro Ser.

Entdo ndo era com um oficio. [“Amém”] NOs temos umearia unicista dentro dessa
Mensagem que diz que quando Deus falou com o Jlea Eie ndo estaria falando com um Ser, mas
com 0s Seus proprios pensamentos ou Consigo mesrmaugo oficio. Por favor, por favor. Aqui
Deus ja havia gerado o Seu Filho em um corpo temfaque era o proprio corpo de Deus Jeova; Ele
nao estava falando Consigo mesmo ou com os Segsipentos porque ali jA era o Filho na Sua
forma gerada por Deus, uma parte de Deus. [‘Al§l@airmao Branham disse que este Filho com
Quem Deus conversava era como uma crian¢ca queabarem volta da porta do Pai, o que significa
gue este Filho ndo estava na forma de um pensamdentco da mente de Deus ao ponto que Ele
estivesse conversando Consigo mesmo, como quegemsal

93 Entdo se o Filho era uma parte de Deus que o Rau,geste Filho por ser um reflexo de Deus
possuia em Si toda a genética do Pai, [“Amém”]tilkea todas as caracteristicas do Pai, ["Amém”]
Ele tinha o carater do Pai, Ele tinha a PalavrRaipEle tinha o Espirito do Pai, Ele tinha a esiséa

a substancia do Pai.

94  Agora, em um outro sermao o irméo Branham fala onaig vez de um Ser gerando a um outro
Ser! ['Amém”] Uma mensagem gue ndés ndo temos tidduz uma pena, uma pena... Que triste! Mas
tudo bemMostra-nos o Pai Que Bastara (10/06/1953)

E |4 vem Ele. Nao havia nad@u seja, isso foi antes que qualquer coisa hoaads criada,
antes da criacdoB entdo aqui vem o Logos. Isso parecia um Halo peatb 14 adiante. Ninguém
jamais viu a Deus em tempo algum agora, olho n@.dMocé sabe que este aqui € Aquele que o
irmao Branham chamou de o Ser sobrenatural, Jeeud)B aqui esta o Logos.(Vocé também sabe
Quem é esse Logos, ndo € mesmo? Quem é esse loppm®"] O Filho, o irmdo Branham esta
falando do Filho)..E aqui esta o Logos... Parece que € um Ser satrl. (LOgico, era um Ser, ndo
era um oficio. Mas € sobrenatural por qué? Porgueum corpo teoféanico, um corpo espiritual. Mas
ele diz que esse Filho que é o Logos que Deus gerou Ser, um Ser sobrenaturalle um Halo.
Esse é o Filho de Deug’Amém”; “Gléria a Deus”]

95 Este é 0 ensino de William Branham, um Ser sobueslafjue gera um outro Ser sobrenatural.
Nés temos alguns irmaos da Mensagem que gostanazée €riticas e nos perguntam: “lrmao
Diogenes, me mostre um unico paragrafo onde algn® irmdo Branham tenha dito que o Pai seria
um Ser e 0 Seu Filho um outro Ser, ou que houvesdsesrSeres, ou que um Ser gerou a outro Ser”.
Vocé acha que eu mostro isso aqui? Eu ndo souidstUples ndo conseguem crer ["Amém”] na
Mensagem de William Branham. [‘E verdade”] E eu vmwostrar para vocé porque eles nao
conseguem crer.

96 Mas eu quero que vocé entenda que este é 0 saw.easessa € a sua teologia, e o irmao
Branham nunca voltou atras nisso. [*Amém”] Deusiestgerando um Ser, ndo um oficio. Entdo vocé
ja estéa entendo que os atributos de Deus nao t@cipo de tempo, mas este Filho que Deus gerou
teve um principio de tempo, porque ndo é um ofteicatributo, € um Ser real, ou como o irméo
Branham chamou: “Um Ser sobrenatural”.

97 Eu quero continuar a leitura ainda nesse mesmaésetahe disse: “Este Ser sobrenatural...”

...E um Halo. Esse é o Filho de Deus. N&o Filiagherna,(Veja, € um Ser que Deus esta
gerando aqui, Ele esta tendo um principio, é @a¢éh, mas ndo € um oficio, porque um oficio nédo
possui principio. [“Amém”] Veja, ndo tem como voe€ confundir mais, pois estamos colocando a
teologia de William Branham em ordem; eles misamratudo, mas nés estamos colocando cada coisa
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no seu devido lugar. ["Amém”])..Nao Filiacdo eterna, porque as palavras ndo andaem juntas.
Essa é a doutrina catolica, mas... eterno, comoegadser uma Filiagdo e ser eterno? Se Ele &€ um
Filho, Ele teria que ter um principio de temjpt/erdade”]

98 Entdo ele ndo pode estar falando de um oficio,ygoos oficios de Deus ndo tém principio de
tempo. Eu vi um ministro unicista da Mensagem diz@s oficios de Deus sao eternos”. Como eu
disse, nesse caso eu posso até concordar comasdeeri¥fio como ele pode dizer que esse Filho aqui é
um oficio e ndo um Ser, se aqui o irmao Branhangde Ele esta tendo um principio? Se os oficios
séo eternos como eles dizem, entéo esse Filhmagyode ser um oficio tendo um principio, mas um
Ser real sendo gerado do Seio do Pai.

99 ...Eterno é para sempre. Vé&? Entéo Filiacdo eterna, Iné tal palavra para tornar isso logico.
Mas era o Logos que saiu de Deus. E Ele estavadmuio |14 fora no espagco como uma crianca em
frente a porta.

Entdo veja, o irméo Branham n&o pregava unicismayg o unicismo reduz o Filho apenas a
um oficio. E se algum unicista quiser mudar e chagiizer que os oficios de Deus tém principio isso
€ com ele, ndo me interessa; 0 que me interessee@ogia de William Branham, ["Amém”] e na
teologia de William Branham os oficios e atribuiesDeus como Pai, Filho e Espirito Santo ndo tém
principio, sdo atributos de Deus e entdo tem quédseeternos quanto Deus para que Ele possa ser
eternamente perfeito; mas aqui Deus nao esta gerandoficio; esse Filho esta tendo um principio,
Ele esta gerando uma Filiacdo, o qual o irm&o Brandisse que tem que ter um principio porque ele
disse que nao pode crer em um Filho que seja etBteadeve um comecgo. O que Deus tinha era um
Ser sobrenatural manifestado naquele corpo teafanima parte de Deus.

100 Entdo veja que o fato de Jesus ser uma parte de &gque permite o Pai estar no Filho e o
préprio Filho estar no Pai, ["Amém”] e € isso qoena entdo, ambos o Filho e o Pai o mesmo Ser e a
mesma Pessoa. Quando Deus estava ali no corporae dasus disse: “Meu Pai esta fazendo as obras,
vocés nado estdo vendo isso? Se vocés ndao consegeieem Mim, creia no Pai que esta em Mim,
creia nas obras, porgue essas obras que vocé FMeer&o aqui ndo sou Eu, € o Meu Pai que esta em
Mim. Mas Ele so6 as faz porque Eu sou uma parte; [Bleestou refletindo para vocé o Pai. Se vocé
olhar para Mim vocé ira ver o Pai”. Por que ist@?gae havia uma perfeita unidade entre o Pai e o
Filho. Os dois Seres, aquele Ser sobrenatural gumigim outro Ser sobrenatural... quando aqueles
dois estavam ali juntos vocé néo via dois Serest wdo via duas Pessoas, vocé nao via duas glorias,
vocé nao via duas palavras, vocé nao via duasezatsirvocé s6 via uma sé. E é por causa disso que
por Jesus ser uma parte de Deus e porque o Paies$tdho e porque o Filho estava no Pai é que
permitia a ambos, o Filho e o Pai serem 0 mesma Semesma Pessoa. E hd sermdes onde o irméo
Branham também fala nisso, que ambos sdo o mesneaSmesma Pessoa.

101 O Desvelar de Deus (14/06/1964) 88 50-52

Agora, alguém disse outro dia, um — um — um mmisatista I& em Tucson: “Como pode vocé
dizer que — que Jesus e Deus seriam a mesma Pesgamao Branham dizia que Jesus e Deus, 0
Pai e o Filho eram a mesma Pessoa. [‘Amém”] Sim, Bido ha nenhum problema. “Mas como vocé
pode dizer isso, irmao Branham®y disse: “Bem, isto é muito facil se vocé simpkasie deixar o
seu proprio pensamento se afastar, e pensar nosotebiblicos disso”.

“Termos biblicos”. Que “termos biblicos” que o irmBranham poderia estar sugerindo aqui?
O “Eu estou no Pai e o Pai esta em Mim”. E issotquea ambos, os dois um s6 Ser e uma s6 Pessoa.
Por isso que Ele disse: “Se vocé vé a Mim vocéasido o Pai”. E nestes termos que o profeta dizia
gue ambos eram a mesma Pessoa.

102 ...Eles s&o o0 mesmo Ser.

O irmédo Branham esta dizendo aqui que o Pai ehm Bifio 0 mesmo Ser. Agora, vocé ja esta
entendendo o que o irm&o Branham esta dizendgpdtasra que o irmdo Branham vai usar aqui... eu
tive que consultar o inglés; essa traducdo questw éendo aqui € a minha traducéo. Este sermao ja
foi traduzido, mas muita coisa que eu estou lerlo para vocé eu tive que conferir com o original.
Todo o cuidado é pouco. Entdo a palavra que o ifBtdoham usou aqui fdselfsame”, ele a usou
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em 32 ocasifes, e a palavszlfsame” ndo € a mesma palavra dlsame”; essa possui um sentido
mais amplo.'Selfsame” quer dizer “igual”’, quer dizer que € idéntico, seja, que ndo ha diferenca.
Entdo quando o irmdo Branham diz que os dois séesmo Ser quer dizer que ndo ha diferenca, quer
dizer que Eles s&o iguais. Agora, vamos la, odato irm&o Branham aqui estar dizendo que o Pai e o
Filho sdo o0 mesmo Ser porque Eles séo idénticagupmao ha diferenca, ndo tira dos dois aquela
Unica diferenca que ele disse que ha entre Eleguel® Filho ndo pode ser Deus porque Ele teve um
principio. O fato de dizer que os dois sdo 0 meS®moe a mesma Pessoa ndo nega aquele ensino.
[“Amém”]

103 Vocé esta entendendo por que eu estou lendo iss@arp vocé? Porque nos temos santos e
amados irmdos da Mensagem pegando isso aqui agoaader: “Olha, esqueca 0 que 0 irméo
Branham disse no passado quando ‘um Ser gerouautimSer’. Aqui agora ele mudou o seu ensino
e diz que os dois sdo o mesmo Ser”. Nao, ele rtacaéisrando o seu ensino. Acontece que eles sé
possuem a metade do ensino dele, n6s temos o torpdo; n0s ndo desprezamos nada, mas nos
colocamos tudo em sua ordem e no seu devido I[f{ganém”] Nao rejeitamos nada do que o irméao
Branham disse.

104 Mas para eles dizerem: “N&o, ndo, esqueca. Aqailad passado, ele ndo era profeta naquele
tempo. Ele nado tinha revelacéo suficiente; masaagion, agora...”. Vamos ver... em que data foiisso
O Desvelar de Deus foi em 1964? “Ohh! Selos abefgsra temos mais revelagdo. Entdo agora sim,
ele esta dizendo que ambos sdo o mesmo Ser. Esgéieca quando ele disse que um Ser gerou a
outro Ser... ndo! Esqueca. O que vale é 0 queagsigagora. Eles sdo um so”. Por favor, ele n& est
negando aquela Unica diferenca entre o Pai e o.FihFilho teve um principio, [*Amém”] Deus nao
teve principio. [“Amém”] Deus néo teve um Pai qugédou; o Filho teve. Vamos continuar.

105 Deus é um Espirito; Jesus é o corpo no qual Elavastelado(Ele esta falando de um Ser,
nao esta falando de um oficio. Um Ser, um ser ques[@erou; é a Filiacdo. Ele ndo esta tratando de
um oficio. Por favor, ele ndo esta negando o sein@yVVé? Eu disse: “Como na minha casa. Para a
minha esposa, eu sou 0 seu esposo. E eu tenhdlbanmbca, Rebeca, e eu sou o seu pai. E eu tenho
um neto, e seu nome € Paul, eu sou o seu avl.lEasposo, pai, e avb. E minha esposa ndo tem
nenhuma pretensdo comigo como pai ou avo; ela tetenqsdes comigo como esposo. E a minha filha
nao tem nenhuma pretensdo comigo como esposo owlavé a minha filha. V&? Mas ainda assim
todas estas trés pessoas sdo a mesma pessoa. Mé&? &APeus; Pai, Filho e Espirito Santo, sédo
simplesmente a pretensdo daspensacadd Deus € o0 mesmo, 0 mesmo Deus. Deus Se transiprmo
muda a Sua forma”.

Daqui a pouco nés vamos tratar um pouco sobreezsseo do irmdo Branham que tem sido
desprezado: “Dispensacao”. O irmdo Branham sepamavinanifestacdes dos oficios de Deus por
dispensacdes, 0 que torna o ensino dele diferené@sino denominacional unicista.

106 Entdo se vocé tentar alegar que o oficio de Filkxe tum principio vocé tera que
obrigatoriamente dizer que os outros oficios desDmmo Pai e Espirito Santo também tiveram um
principio. Mas entdo o que ele esté dizendo agai yacé é que este Filho ndo € um oficio, mas um
Ser real que Deus gerou. E apesar de o Pai ed@apbigjue foi o Filho que disse: “Eu estou no Pai e
o Pai esta em Mim”, isso os tornam um sé, uma s8d2e um sé Ser. Mas isso ndo nega o ensino do
irmao Branham de que um Ser gerou um outro Segupoo irmao Branham vai dizer em varios
sermdes que ele ndo podia ser um unicista, porquacista cré que o Filho é o Seu proprio Pai,
[“Amém”] o que significa dizer que um Ser gerou ian®smo; ele disse: “Eu néo creio nisso. [‘E
verdade”] Eu creio que um Ser gerou um outro $88mém”]

107 Entdo prosseguindo, o irmao Branham vai dizer gbigho entdo teve um principio e que esse
Filho refletia o carater de Deus. E em um outranéer o irmao Branham vai até explicar melhor para
vocé porque ele dizia que o Filho e o Pai eram snmeSer e a mesma Pessoa de Deus. “Vocé cré que
o Filho e o Pai sdo a mesma Pessoa?” “Séo. Eles is@sma Pessoa, 0 mesmo Ser”. Em que termos?
Em que condi¢bes?
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108 Em um outro serméo ele vai deixar bem claro sobmocele entendia isso. Na mensagem
Dons (7/12/1956) 88 24-2% irm&o Branham vai dizer assim:

Deus estava em Cristo reconciliando o mundo Consgsmo. “Eu vim de Deus”, disse
Cristo, “e volto para Deus”. Ele voltou. Isto é Deo tempo todo em trés ofici¢gEscute isso aqug
Paternidade, a Filiagcdo, e a dispensacdo do Egpiftanto. Isto tudo € o mesmo De(I3eus
manifestando os Seus oficios por dispensacdeslirdéese de que nds lemos no comeco... eu nao vou
conseguir encontrar agora... [O ir. Diégenes p@@ar suas notas — Ed.] Bom... tudo bem. Ele disse
gue Deus manifesta essas dispensacbes em tempmoenthf sobre a terra. Tudo bem, entdo
continuando ele disse)Jesus disse: “Naquele dia, sabereis que estoBaipe o Pai esta em Mim, e
Eu em vés e vos em Mim{Veja, nés ndo estamos fugindo daquele tema, éggeonds estamos
tentando entender sobre o que Jesus quis dizer‘@dPai esta em Mim e Eu estou no Pai”. NOs
estamos tentando chegar ao entendimento disktd € Deus em nos vindo primeiro para um corpo
virgem, nascido de uma virgem para providenciar aaminho pelo derramamento do Sangue para
reconciliar muitos irmaos de volta para $igora, ele esta falando de Quem? Do Filho, poideeas
nao tem irmaos; Deus ndo tem Pai. Ele esta falaodoirmédos de Jesus, o Filho de DeDgus
representadem carne humana... Vocé vé isso? Aqui, isto fasen Davi. Aquilo foi Deus em José.
Aquilo foi Deus em Daniel. Isto foi Deus dentrowhea medida. Isto foi Deus em uma medida. Mas
guando Ele veio até Cristo, E(®u seja, Cristo, o Filho de Deus, Aquele Ser geesDgeroulSe
tornou a plenitude do Seu Sef”Amém”] Nele estava corporalmente a plenitude da Divinddaelo
o Espirito de Deus habita Nele.

109 Entende por que ele dizia que o Pai e o Filho samesmo Ser e a mesma Pessoa? Porque
guando este Ser de Deus Se encheu em plenitudeleg&gr que O gerou, o0 que vocé tem ali? Vocé
tem toda a plenitude do Ser de Deus naquele Riddorma que Jesus Se tornou a plenitude de Seu
Pai corporalmente. E isso que torna ambos 0 mesne S mesma Pessoa. E isso que o irmio
Branham esta dizendo. Toda a plenitude de Deuss Bemn medida estava em Seu Filho e isso O
tornava o0 mesmo Ser de Deus porque a Pessoa deeDeplenitude habitava Nele. Nao ha nenhum
conflito do que o irméo Branham esta dizendo aqui © que ele disse em outros sermdes. O irmao
Branham sempre pregava a unidade entre Deus e EBilBeuporém veja que tem de haver no minimo
dois para juntos ou ambos formarem uma unidade.

110 Agora, vocé sabe que ha irmdos que usam variogna#wa do irmdo Branham — porque eles
ndo conseguem entender — e eles dizem: “Esquegame o irmdo Branham diz 14 no passado”. Nés
temos que ter o entendimento... alguns chegam dizea “Nao ouca ou leia mensagens do irmao
Branham abaixo de 1963, mas somente de 63 pard ¢hmafavor, se voceé fizer isso vocé nunca vai
entender a teologia de William Branham. Vocé coso 50 0 que ira fazer € o mesmo que 0s outros
estdo fazendo que é ter uma visdo parcial; voééessa mesma visdo parcial que eles tém. Nos néo
rejeitamos nada. [*Amém”] Entdo esse é um argumgow eles usam para tentar combater aquelas
passagens onde ele diz que “um Ser gerou a outtoESeles tomam uma outra palavra onde parece
gue contradiz tudo — porque na mentalidade detemtaditorio — e entdo eles dizem: “Esqueca, fique
somente com o que ele disse depois”. Porém o iBndoham nunca voltou atrds nesse seu ensino
sobre a Deidade. ["Amém”] Eles dizem que o irmaarBram teve que corrigir muitas coisas, teve que
reajustar muitas coisas, mas o irmao Branham npresasou corrigir nada, porque tudo que o irmao
Branham disse sobre esse assunto era aquilo caeaash Biblia. Se ele tivesse que corrigir ou
reajustar alguma coisa ele teria que corrigir ppadBiblia.

111 Agora, “Ah, irmao Didgenes, isso sao palavras subéib, ndo sdo palavras minhas. Foi o
irmao Branham quem disse isso Eantagem Regressiva (9/09/1962) § 11

Entdo eu, nestes trinta — por estes trinta e doissade ministério(entdo pela data de 62 ele
esta se referinddesde 193Peu tenho tentado ficar fiel a Palavifau ndo sei de nada que eu alguma
vez tivesse que alterar, porque eu somente |i @doBiblia, disse somente o que a Biblia diz.
[“Amém”; “Aleluia”] (Entdo vocé tem um povo dizendwor ai: “Esqueca o que ele falou 14, porque
aquilo estava errado”. Porém aqui o irmao Branhst& @izendo: “Mas eu nunca disse nada da Biblia
gue eu tivesse que mudar!”. [“Aleluia”] Como é ales conseguem continuar com essa teoria depois
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disso aqui?)..e deixo isto ir desta maneira. Entéo ndo tenho tido que voltar ou reajustar, porque
eu simplesmente digo isto da maneira que a Bibla ffAmém”]
Diga “Gldria a Deus”. [“Gléria a Deus”; “Amém”; “Adluia”]

112 O irmao Branham nunca precisou corrigir nada salddeidade. Entado por favor, quando vocé
vé o irmao Branham dizendo que um Ser sobrenajarall um outro Ser sobrenatural isso ndo foi um
erro, e o irméao Branham nunca corrigiu isso. Ele p@&cisou reajustar essa informacao porque ele
estava apenas dizendo o que a Biblia disse. Olguestava fazendo era restaurar para vocé o ensino
apostolico, porque era isso que a igreja primiémainava. [“‘E verdade”] Portanto tudo que o irméo
Branham disse sobre a Deidade em seus mais dedrios de ministério passou pelo teste da Palavra.

113 O irmao Branham... como vocé observou em algunseds sermdes que nos lemos, ele ira
dizer que Deus manifestou os Seus oficios comdHithag e Espirito Santo em dispensacdes, e h4 algo
gue nos precisamos entender sobre isso, porqueéessaa outra parte da teologia de William
Branham que foi relegada e desprezada. Essas sligj@@s sdo uma maneira propria de Deus Se
manifestar como se fossem partes ou cenas de algama que Deus estivesse representando. Entao
houve uma primeira cena onde Deus Se manifestaumdeforma, depois de outra forma e depois de
outra forma.

114 E entdo o irmdo Branham ira lhe explicar que edisgmensacdes eram uma maneira pela qual
Deus manifestou os Seus oficios como Pai, na charfdidpensacao da Paternidade”; Filho, na
dispensacao da Filiagdo, ou seja, Deus no ofici#itte”; ndo é o Filho em Si como Aquele Ser que

Ele gerou, mas o Seu oficio ou atributo de DeusElagossui chamado “Filho”; Ele usou esse Seu
atributo na chamada “dispensacéo da Filiacdo”;pideEle também vai manifestar este atributo ou
oficio de Espirito Santo na dispensacdo de mesme ho

115 H4& alguns sermdes que nés lemos onde o irmdo Bracbmenta, mas eu quero ler mais
alguns. Na mensagefPosicao no Corpo de Cristo (22/05/1960) § 218 irmao Branham vai dizer
assim:

E, agora, Deus teve trés oficios. Um deles erangtho de Paternidade, ou a dispensacéo do
Pai; o outro era chamado de Filiagdo; e o outro eraamado de Espirito Santo. Agora, hoje, em
gue... em que dispensacao esta o Pai operando fBjedngregacao diz: “Espirito Santo” — Ed.]
Espirito Santo. O que Ele era nos dias que passardesus(Ou seja, Deus estava na Filiagdo ou no
corpo de carne do Seu Filho fazendo uso do Seio @fi@mado “Filho”, na dispensacao da Filiacao)
O que Ele era nos dias antes disso? [‘Pai” — Edrjt&o houve somente um Deus. E isso mesmo? Ele
€ Pai, Filho e Espirito Santo, estes trés, es&s dficios de um Deus: Um Deus.

116 Entdo veja que o irmdo Branham ensinava que DeasossSeus oficios e que Ele vai
manifestar os Seus oficios consoante as suas gsatispensacdes. Porém o irméo Branham vai dizer
gue essas dispensacdes se manifestam em tempaslistseparados. O que significa dizer, portanto,
gue Deus ira manifestar esses oficios um de cadamecada dispensacdo em seus tempos distintos e
separados. Observe que ele pergunta: “Em que diieiss estava naqueles dias? E antes daqueles
dias?”. Vocé percebe que ele ndo esta Ihe dizenedgqus usava mais de um oficio por dispensacéo,
mas um por vez.

117 Na mensager@ondenacéo Por Representacédo (13/11/1960) § 66rmao Branham diz:
Certamente que eu creio no Pai, Filho e EspiritatSacomo oficios de Deus, ndo como trés
deuses, mas trés oficios do mesmo Deus. Ele &iRei,e Espirito Santo; mas isso sao titulos do Seu
oficio. (E agora ele vai especificar cada oficio da manmrao eles se manifestarafle € Deus o
Pai; certamente que Ele foi no principi®u seja, la antes quando Ele estava gerando d-iey
Deus estava manifestando o Seu atributo de “P&mém”] Ali comecou a dispensacdo da

? Na verdade o estudioso do grego chamado Archibald Thomas Robertson (1863-1934), ja usava em seus estudos o termo
“dispensacdo do Espirito Santo”. O irmdo Branham, conhecedor disso ou ndo, fez uso dessa mesma expressdo para expor
a sua doutrina acerca das dispensagdes dos oficios de Deus - Ir. Didgenes.
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Paternidade; Deus manifestando-Se no Seu oficitPdE. Quando Deus gerou o Seu Filho e os
demais filhos como Adéao e sua descendéncia, Deéagaegsando o Seu oficio de “Pai”. Apds criar a
raca humana Ele acompanhara a Sua criacdo ao ¢tmsganos manifestando-Se em uma Coluna de
Fogo, na Rocha ferida, em redemoinhos, em Melgewmesl enfim. Mas tudo isso ainda transcorreu
na chamada dispensacdo da Paternidade, que cotaegoyrincipio)Ele € Deus o FilhgAgora ele
esta se referindo ao outro oficio de Deus, o awide Deus chamado “Filho” que foi manifestado pela
primeira vez na chamada “dispensacéo da Filia¢gdniando que foi isso, irmao Didgenes?” O irmao
Branham vai dizer agora para vocéfle € Deus o Filho que foi feito carne sobreead (Guarde
isso aqui. O irmao Branham esta dizendo na suadgieotjue Deus somente fez uso pela primeira vez
do Seu oficio de Filho quando Ele esteve no cogaaine do Seu Filho sobre a terra! ["Amém”]
...Ele é Deus o Espirito Santo o qual estd em mias Isso € o mesmo Deus, Deus somente, trés
oficios.

“Estd em mim”. Ele esta se referindo ao qi¥dispensacdo do Espirito Santo, que é Deus
agora em nosso meio na forma do Espirito Santesolgreja.

118 Certo, vamos la. Entdo o que o irmédo Branham ajaireos dizendo? Que Deus manifestou-Se
na forma de oficios, porém por dispensacdes. Eecogumao Branham esta dizendo aqui para nos é
gue o oficio de Filho Deus s6 fez uso la no compaarne. [‘Aleluia”] “Mas irmao Didgenes, eu ndo
estou entendendo isso”. O que vocé nao esta emo@leéComo? Vocé nos disse que o Filho foi
gerado la no principio. Ali jA ndo era Deus noiofite Filho?” N&o! Ele vai usar um oficio por vez!
N&ao misture! [*Amém”] Fizeram uma bagunca la fo@mcesse ensino sobre os oficios. Ali Deus
estava manifestando a dispensacdo da Paternidaes. a um oficio por vez! Na teologia de
William Branham n&o ha cruzamentos de dispensafi@ss ndo usa mais que um oficio por vez. E
um oficio por dispensacdao.

119 Aquele Filho que teve um principio, vocé ja entende&o € um oficio de “Filho”, mas a
Filiacdo, ou seja, um Ser real gerado por Deusjoenfio era Deus no oficio de “Filho”, porque
naquela ocasido Deus estava manifestando-Se natid®ito de “Pai” na dispensagéo da Paternidade.
Deus s6 vai fazer uso do Seu oficio de “Filho” gl@aBkle estiver no corpo de carne de Seu Filho Jesus
Cristo Homem, na dispensacéo da Filiacdo. [‘Ameéragte € o ensino de William Branham; essa € a
sua teologia. Nao mude, ndo mude isso. ["Amém”] iigigaDeus usou o Seu oficio de “Filho” na
terra, Ele atuou como Filho, mas |4 no principique vocé tinha era o inverso, vocé tinha o Filho
atuando como Deus porque Ele estava na forma dg, Disto que o Seu corpo teofanico era o proprio
corpo de Deus Jeova, onde Deus pdde assim cris tmdcoisas por meio do Seu Filho.

120 E sabe? E bem facil de vocé verificar isso. Pora@pevo ai fora desprezou este ensino? Nés
temos um programa abencoado ai chamado “Busca’s @bencoe o ministério que criou essa
ferramenta maravilhosa de pesquisas nos sermo&¥ilil@m Branham. Vocé pode ali escrever a
palavra “dispensacéo” se vocé tem esse progranseunaomputador. Escreva ali “dispensacéo” ou
“dispensacbes”; leia cada uma das ocorréncias quedm Branham cita; veja se em algum momento
ele vai dizer que as dispensacées se cruzam oDeu® usa mais de um oficio por vez. Ndo. E um
oficio por dispensacéo.

121 E como é que os unicistas ensinam la fora? Osstiascivao ensinar para vocé que Deus Se
manifesta na forma de oficios: Pai, Filho e Egpi@anto; mas eles vao dizer que esses oficios podem
se manifestar tanto em lugares diferentes comonodoesmo lugar, seja em tempos diferentes como
tudo ao mesmo tempo. E o irmdo Branham vai dizgue®? Que Deus vai usar um oficio por vez em
tempos separados por dispensacdes; € um oficieepor

122 E vocé vai ver o irmdo Branham explicando maisldattamente isso quando ele fala sobre o

momento em que Deus fez uso desse oficio de “Eilpofque vocé ja entendeu que na teologia de
William Branham Deus usa o Seu oficio de “Filho'agdo? Quando Ele esteve no corpo de carne do
Seu Filho. ["Amém”] Mas agora n0s precisamos reseora seguinte pergunta: em que ocasiao, em
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gue momento que Deus comecou a fazer uso do Seo &Esse corpo de carne do Seu Filho sobre a
terra? Quando que foi isso? Sera que foi quandtho Rasceu? Sera que ali Deus ja estava usando o
Seu oficio? [“Nao”] Vamos ver como é que o irmaarram ensinou. Vamos ver como € que € a sua
teologia. Esqueca as teologias que estdo ensinanidoa; vamos ficar com a teologia de William
Branham, pois estamos tentando colocar cada edsla@m ordem.

123 Na mensagerRaradoxo (6/02/1964) § 282 irm&o Branham vai dizer:

E este Garotinho, uma crianca de doze anos de |dseta sabedoria de modo algum, ora, mas
apenas um Garotinho de doze anos de iddHscute)O Pai ndo habitava Nele naquele tempo
porque Ele veio no dia em que Ele O batizale viu o Espirito de Deus descendo, e entrou Nele.
[*Amém”]

Por favor, sdo elementos essenciais que vocé nde gesconsiderar. Atente para essas
palavras do irmao Branham. Ele disse: “O Pai ndutdnea Nele naquele tempo”. [“Verdade”] SO
guando o Filho foi batizado pelo Espirito Santoué q Pai estava Nele, porque o Espirito Santo e o
Pai sdo a mesma Pessoa de Deus. Entdo por qusoelessa expressao “o Pai ndo habitava Nele™?
Porque até o batismo do Jord&do ainda estava em aidspensacdo da Paternidade, que é Deus no
oficio de “Pai”; agora a partir do momento em quau® entra no corpo do Seu Filho, encerra-se a
dispensacdo da Paternidade e d&-se inicio entAmarova dispensa¢do chamada de “dispensacao da
Filiacdo”, que é quando Deus agora Se manifest@enooficio de “Filho” no corpo de carne do Seu
Filho Jesus Cristo Homem! [“Amém”; “Gloria a DeusAleluia”]

124 O que isso significa? Significa que na teologiaM#iam Branham a dispensacéo da Filiacédo
comecgou no Jordao e ndo na manjedoura. [“Aleldiahém”] Antes do Jorddo o que voceé tinha ali?
A Filiacdo, que é Jesus o Filho de Deus. Como gtée endo ensinando ai fora? Que ali antes do
Jordao Deus ja estava no oficio de Filho. Mas oagéa de William Branham Deus usa um oficio por
vez, e assim, antes do batismo o que vocé tem é DeluSeu oficio de “Pai” na dispensacdo da
Paternidade; ndo sdo mais que um oficio ou disp&agaor vez. Entdo ali vocé tem a Filiagdo. Deus
estava ali aguardando o momento...

125 Veja, mesmo o Seu Filho ja tendo ali os Seus tantas de idade, Deus estava aguardando o
momento exato para que Ele entdo pudesse ent@ewné&ilho e encerrar aquela dispensacéo para dar
inicio a uma outra. Na teologia de William Branha&o tem essa confusdo que vocé vé ai fora. Vocé
estd entendendo? [“Amém”] Se Deus ja estivesseesmsJantes mesmo do Jordao usando um oficio
com este titulo de “Filho” como pensam o0s unicigt@s que motivo Deus teria que vir sobre o Filho
no Jordao na forma do Espirito Santo para habitengé aquela carne, se Deus ja estivesse habitando
Nele antes disso? Como poderia ter sentido dizernguJorddo Deus estivesse mudando Sua forma
para “Filho”, se Ele ja estivesse nessa forma &nfasal seria a diferenca? Dizer que agora no Jordao
Deus estivesse ungindo o Seu Filho com uncdo erppae realizar prodigios e maravilhas,
significaria dizer que antes do Jordao vocé tesiguele corpo um Deus sem uncao e poder, visto que
Ele ja estaria habitando em Seu Filho antes dcddoiantdo na teologia unicista, antes do Jordéao o
gue vocé tem naquele corpo era um Deus sem ung@m @oder, mas ap0s o Jorddo vocé passa a ter
um Deus com uncdo e poder, coisa que antes Elgpogguia. Essa interpretacdo nao faz sentido
algum. Seria muito mais facil deixar as interpréésg unicistas de lado e aceitar as palavras de
William Branham: O Pai ndo habitava Nele naquele tempoQuando se aceita 0 que 0 irmao
Branham disse ndo h& necessidade de se invensnata.

126 Portanto, se o irmdo Branham diz que Deus s6 hahioFilho a partir do batismo do Jordéo,
entdo Quem era Aquele que estava caminhando sabrea@ Ali vocé tem Quem? Vocé tem o Filho,
gue o irmao Branham até chamava de “corpo”, masénam corpo de um zumbi sem consciéncia e
dominio proprio, € um corpo de um Ser real que eusu. Vocé tem ali um corpo de carne, mas nao
se esqueca que vocé tem ali também aquela teafa@iReus gerou e que era o proprio corpo de Deus
Jeova, que era o mesmo Logos que saiu de Deus erguena parte Dele. Veja que mesmo antes do
Pai estar no Filho vocé ja poderia ver Deus aluebgcorpo, porque o corpo teofanico do Filho era o
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préprio corpo de Deus Jeova por ser um reflexo .Ddés Deus mesmo so6 esteve ali no Seu Filho na
dispensacado da Filiagdo que teve inicio no JordlE@ partir daquele momento vocé tem Deus sem
medida. Vocé tem todos os atributos de Deus atiéwem o Pai, o Filho e o Espirito Santo em um
corpo de carne, mas apesar de todos 0s Seus @dribstarem ali, porque Deus esta sem medida, é
somente um oficio que Ele esta usando ali, queficio de Filho.

127 E entdo quando encerra-se a dispensacao da Filqwée@ quando o Filho parte e Deus O leva
para sentar-Se em Seu trono, neste momento Decs slasre a igreja e a dispensacgao do pentecoste
se inicia. Na ocasido em que o Espirito Santo $emea sobre a igreja comeca entdo uma outra
dispensacao ["Amém”] que € Deus mesmo na formagpdriio Santo. [*“Amém”]

128 Entdo na dispensacédo da Filiacdo Deus usa pelaipainez o Seu oficio de Filho, e embora os
Seus demais atributos como Pai e Espirito Santégaestodos ali sem medida, Ele so vai estar usando
aguele oficio de “Filho”. Entdo dizer que Deus @savais que um oficio a0 mesmo tempo como
alguns dizem, seria a mesma coisa que dizer que deaima dispensacao estivesse transcorrendo ao
mesmo tempo, e ndo era assim que o irmao Branhaimagg; ele vai dizer que € uma dispensacdo
por vez, pois tem que ser um oficio por vez. Vejaa € bom vocé separar o oficio de Filiacdo ou do
Filho como um Ser gerado, pois o0 irmao Branhamafadsa distingdo, tendo em vista que em
nenhuma vez quando o irméo Branham narra Deus dgeram Filho de Deus antes da criacao ele
chamou aquele Filho de um oficio. Vocé ndo encoatr@nhum sermdo onde ele diga que aquele
Filho gerado antes da criacdo, o qual era o Logessqiu do seio do Pai, fosse um oficio, mas um Ser
sobrenatural que Deus gerou.

129 E por essa razdo que os unicistas denominacionaisarpuderam aceitar a pré-existéncia do
Filho de Deus, e nem mesmo 0s unicistas da Menspgdem aceitar, embora haja alguns ainda mais
displicentes que chegam a dizer que o Filho jatiaxistes, porém somente como um oficio, o que
provocaria nesse caso um grande caos na Mensag@filliden Branham, porque eu repito, vocé néo
verad nenhum sermao de William Branham onde ele gligaAquele Filho ou Halo de Luz que saiu de
Deus no principio era um oficio, mas pelo contréeie dira a vocé que Deus s passou a usar um
oficio de Filho depois que Aquele mesmo Halo de daifez carne sobre a terra.

130 Entdo o irmdo Branham ensinava que Deus usavao®fidiferentes para dispensacdes
diferentes, ou seja, tempos diferentes, mas naosvaficios ou dispensacdes ao mesmo tempo,
embora fosse o0 mesmo Deus o tempo todo. Ndo hauveruzamento de dispensacdes onde duas
estivessem acontecendo ao mesmo tempo, mas teseunmaa para dar inicio a outra. Dizer que havia
mais de um oficio sendo exercido ao mesmo temp@ eeequivalente a dizer que mais de uma
dispensacao estava se desenrolando ao mesmo t@mipét. Amém. E o fato de Deus manifestar os
Seus oficios em dispensacdes especificas de tedpsignifica que esses atributos sé passassem a
existir naquela ocasiao, como se eles também éuepsincipios de tempo e que nao existissem antes.

131 Entdo nds temos que fazer a pergunta: se antes-itlgoareceber a Seu Pai no Jordao, Deus o
Pai ainda ndo estava Nele, onde entdo estavaanfai disso, se o Pai sO esteve no Filho a partir d
Jordao? Onde Deus estava antes de tabernacularpmdo Seu Filho sem medida? Onde estava esse
Pai antes disso? Ha? Vocé vai ver la em Lucas@B&ritura que diz:

E crescia Jesus em sabedor{&le ainda ndo tinha conhecimento, mas estava @gneio)
estatura e graca diante de Deus e dos homens.

132 O Pai estava contemplando o Filho, o Pai estavaretssdo o Seu Filho, o Pai estava
aguardando o momento certo até que Ele pudesse tab&rnacular no Seu Filho. [“Amém”] Porque
vocé viu que o irmdo Branham disse: “Esse Garotinleo doze anos de idade ainda sem
entendimento... o Pai ndo habitava Nele naquel@dénfor que isso? Veja, ele estava tentando se
basear nesta Escritura aqui, porque aquele Gaoptafuele moco ainda nao tinha o Seu Pai Nele,
mas Deus estava atento, observando o crescimerfithdoem estatura, sabedoria e graca diante Dele
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e dos homens. Deus estava aguardando o momentopeea depois entdo habitar no corpo do Seu
Filho. Tudo que o irmao Branham tentou fazer aguapenas ser escrituristico, ser biblico.

133 Entdo no momento em que Deus Se manifesta nebteddtse inicio ao que nés chamamos de

“dispensacéo da Filiacdo” e isso somente foi pessivde Deus habitar em plenitude no Seu Filho —

porque o Filho era uma parte de Deus, e foi isgoJgsus estava dizendo quando falou: “Eu estou no
Pai e o Pai estd em Mim”. E hoje o Filho disse egtaria conosco na forma do Espirito Santo, porque
foi 0 que Ele disse: “Naquele dia sabereis quedtaueno Pai e Eu em vos e vos em Mim”.

134 Queridos, eu vou encerrar esse estudo neste topdm eu parei e vou dar continuidade a ele

amanha. Eu ndo quero cansar a todos. Eu ja nao sstdo mais afoito como nos outros anos, para
assim dar tempo para vocé absorver tudo. Eu nasesgiguém aqui vai poder estar la em Sao José
amanha onde eu vou concluir isso... ha coisas tap@s que eu preciso colocar aqui também para
fazer isso que nGs estamos fazendo, que é ordemensamentos do irmao Branham.

135 Entdo amanha nds vamos continuar com este estasimyrp/alter, e eu espero gue isso possa
ter ajudado — pelo menos parte do que nds expusemosé a entender, ou quem sabe esclarecer
alguma duvida que vocé tinha; eu espero que isssapter |he ajudado. Obrigado pelo seu tempo e se
vocé nao puder estar l& amanha entdo eu me dedpegucé te abencoando e que a graca de Jesus
Cristo esteja sempre contigo. [“Amém”] Obrigadoue eus vos abencoe.

diogenes.dornelles@yahoo.com.br

http://diogenestraducoes.webnode.com.br

Esta mensagem intitulada “Jesus, Uma Parte de Deus”, foi pregada pelo irmao Diégenes Dornelles, no dia 27
de setembro de 2014 (sabado a noite) no tabernaculo de Itajai-SC, e posteriormente editado para texto, com
base nas notas e no audio (Durac¢&o: 1h e 30 min.)
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